Cuvant Tnainte

Mi-este cu neputintd sa patrund in intimitatea resorturilor ce-au generat
multimea gesturilor — in contra firescului — pe care le-au facut guvernadrile post
decembriste.

Necunoasterea si inconstienta fara de limite, a celor pe care poporul prin
propria-i vointd i-a desemnat sd-i conducd destinul, a depdsit imaginabilul,
prefigurand reintoarcerea intr-un trecut istoric pe care nu-1 dorim reinviat.

Unul dintre produsele inconstientei alesilor nostri, este si acel manunchi de
acte normative, care reglementeaza restituirea bunurilor ce fac obiectul studiului de
fatd, acte 1n care si-au gasit materializatd vointa, mai ales uzurpatorii.

Munca stramosilor nostri, prin legiuirile strambe si hotararile farade lege ale
urmagsilor lor este transferatd din firesc, bun al natiunii, Tn nefirescul, bun al
uzurpatorilor, ficandu-ne si mai saraci.

Nu este de uitat, ca legiuitorul si uzurpatorii, au avut si au inca, in justitie,
un sprijin consistent, deoarece astazi, din nefericire, personalul din cadrul aparatului
a carui menire este intronarea dreptatii prin adevar, este departe de-a stdpani
cazuistica prin cunoastere.

Necunoastera, in domeniul ce face obiectul studiului, este atat de crasa, la
toate nivelele autoritatilor legiuitoare, administrative centrale si locale, precum si ale
justitiei, Incat singura cale de-a aseza lucrurile in firesc, este revenirea la situatia
anterioard, punerii in aplicare a primului act normativ din manunchiul mai sus
amintit.

Réaman cu speranta ca cei In masura sa faca dreptate, legiuitor si justitie, nu
si-au pierdut in totalitate discernamantul si demnitatea, putand incd sa indrepte
lucrurile spre fagasul firesc, care este apararea patrimoniului natiunii romane.
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MOTO: Sa asisti la savarsirea raului
fard a interveni, nu este culpa

de indiferentd, este crima de
complicitate.

STUDIU

PRIVIND LIPSA DE SUPORT JURIDIC, PENTRU RETROCEDARILE DE BUNURI CERUTE DE
CULTELE RELIGIOASE MAGHIARE S§I DE ORGANIZATII CARE NU AU AVUT, DE DREPT,
CALITATEA DE PROPRIETARI SI DE PERSOANA JURIDICA, PRECUM SI DE UNII PARTICULARI,
DE ETNIE MAGHIARA.

INTRODUCERE

1. REVENDICATORII S ADEVARATII CREATORII
A BUNURILOR REVENDICATE

Una dintre problemele cu care s-au confruntat si se confruntd si in
prezent guverndrile Romaniei de dupd decembrie 1989 a fost si este aceea a
revendicarilor pe care cultele religioase maghiare, asa zisul Status romano-
catolic(ardelean, din Transilvania etc.), asa zisele Ordinele calugaresti catolice
maghiare, precum si unii cetateni romani de etnie maghiara le au asupra unor
imense averi ce constau din bunuri imobile si mobile:

- cladiri( scoli, internate, biblioteci, arhive etc.)

- terenuri (de constructii, arabile, pasuni, paduri etc.)

- mobilier, mobilier sacru, documente, carti etc.

Toate aceste bunuri sunt situate in Transilvania, Banat, Crisana, Satmar si
Maramures. De fapt si de drept aceste valori sunt mostenirea spirituald, morala si
materiald, comund tuturor etniilor si confesiunilor din spatiile geografice si de
civilizatie amintite, implicit sunt proprietatea intr-o proportie covarsitoare a
Statului Roman.

Problema in sine trebuia rezolvatd printr-o decizie politicd extrem de
pragmatic elaboratd, dar numai dupa cunoasterea , in profunzime, a adevarurilor
istorice, intrinsec legate de modul in care au fost create si sustinute aceste valori,
date fiind, in perspectiva viitorului apropiat si a viitorului indepartat, neomitandu-
se nici prezentul, repercursiunile cu multiple si extrem de grave consecinte, dintre
care cele mai afectate sunt: securitatea nationald, demnitate $i munca romanilor.

In esentd, este de analizat, in contextul istoric respectiv, sursele
mijloacelor financiare si materiale folosite la realizarea si sustinerea acestor valori



pe care reprezentantii politici, confesionali si nu numai , ai minoritatii maghiare in
special si a guvernelor tarilor de origine a respectivelor minoritati, In mod
deosebit a celor din Ungaria, le revendicd pentru sine, cu insistentd, ca pe niste
bunuri strabune ale bisericilor, ale asa zisului Status romano-catolic (ardelean, din
Transilvania etc.), ale asa ziselor ordine calugaresti catolice maghiare si ale unor
cetateni romani de etnie maghiara.

,Revendicatorii” cu bund stiintd, exclud de la bun Inceput, dreptul de
proprietate spirituald, morala si materiald a romanilor (ortodocsi si greco-catolici)
si a celorlalte etnii mai putin reprezentate in aria teritoriald de referintd, asupra
acestor valori.

2. DE CE SE CONFRUNTA STATUL ROMAN
CU O ASEMENEA PROBLEMA ?

Explicatia, din pacate, este simpld, iar cauzele neonorabile. Statul
Roman, este singurul stat, dintre cele succesoare ale statului dualist Austro-
Ungaria care a tratat prin cei care-1 reprezentau, asa cum de altfel trateaza si
astazi, cu politicianism- deci, cu iresponsabilitate — manati numai de interese
meschine de partid, de grup sau personale, neexcluzand slugarnicia si lasitatea,
problema bunurilor ,,revendicate” de cultele religioase minoritare si organizatiile
deja mentionate.

Autoritatile din Romania, au sfidat interesul national, munca, demnitatea
si suferinta de secole, a iobagilor romani si a clericilor romani, aga cum sfideaza si
in prezent interesul national, munca §i demnitatea generatiei prezente si a
generatiilor viitoare de romani.

Din pacate, mai sunt niste cauze, pe care mitropolitul-primat Dr. Miron
Cristea, viitor la aceea data, patriarh regent si prim-ministru, intr-o declaratie
facuta ziarului ,,Universul” la 25 martie 1924 le-a precizat ca fiind: ,, guvernele
Romaniei neorientate spre complicatele chestiuni confesionale din Ardeal” si ,,
intelectualitatea romaneasca neorientata in materie bisericeasca”.

3. ACEEASI PROBLEMA, DAR REZOLVARE FIREASCA

Toate celelalte state succesoare ale statului dualist Austro-Ungaria, care
s-a destrdmat dupa Primul R&zboi Mondial, luand in considerare faptul ca
bunurile mobile si imobile ale cultelor religioase maghiare si ale ordinelor
calugaresti catolice maghiare, au fost realizate si sustinute, din resursele financiare
si materiale ale statului, fiind puse la dispozitia acestora numai pentru scopuri
publice maghiare si numai pe perioada cat acestea slujesc interesele statului, au
trecut in proprietatea statului conform principiilor de drept, toate bunurile
respective, aparandu-se astfel interesele majore ale statului, precum si munca si
demnitatea cetatenilor proprii.



4. FIRESCUL PUS iN DREPTURI SI iN ROMANIA

Exceptie, de la cele aratate, a facut Statul Roman, in anul 1948,cand prin
decretul nr.151 din 17 iulie, a denuntat Concordatul incheiat intre Romania si Sf.
Scaun la 10 mai 1927 precum si acordurile si conventiile ulterioare intervenite in
aplicarea acelui Concordat si a abrogat si legea din 12 iunie 1929 pentru
ratificarea Concordatului, iar prin decretul nr.176 din 2 august 1948 a trecut in
proprietatea Statului Roman bunurile bisericilor, congregatiilor, comunitatilor sau
particularilor ce au servit pentru functionarea si intretinerea institutiilor de
invatamant general, tehnic sau profesional. Toate cele cuprinse in lista scolilor
particulare si confesionale nationalizate, inclusiv fostele colegii catolice,
reformate, unitariene, precum si alte numeroase institutii, au fost construite
si sustinute — asa cum au fost si bunurile ,,revendicate” astizi de cultele
religioase maghiare, de ordinele calugaresti catolice maghiare si de Statusul
romano-catolic — de-a lungul secolelor din resurse publice, in special din
contributia romanilor.

Este elocventa pozitia academicianului David Prodan, care in volumul
»Memorii”, aparut in anul 1993 la paginile140 si 141, precizeaza: ,, Legea
nationalizdrii culturii nu e o opera ceausista (...) ea nu a venit ca o asuprire, ca o
nedreptate a noastra, a venit ca o reparatie istoricd necesard, o armonizare pe cat
se poate a anomaliilor unui lung trecut...nationalizarea(bunurilor istorice,
culturale comune) nu e ceausism ci 0 mare reparatie istorica”.

5. STATUTUL ROMANILOR, CREATORI A BUNURILOR, ASTAZI,
REVENDICATE DE FOSTII OPRESORI

Consider ca pentru a intelege, inacceptabilitatea modului in care este
tratatd, de puterile ce-au guvernat si guverneaza Romania, incepand cu anul 1990,
aceasta problema a ,revendicarilor” formulate de catre cultele religioase
minoritare, de catre asa zisul Status romano-catolic, de catre ordinele calugaresti
catolice maghiare, este mai mult decat necesar sa se prezinte statutul romanilor,
singurii bastinasi din Transilvania, Banat, Crisana, Satmar si Maramures, asa cum
reiese, de exemplu, foarte elocvent, din APROBATE, adica din colectia de legi
feudale votate de Dieta Transilvaniei, in perioada 1540-1653, legi care erau
favorabile numai pentru ,,domnii celor trei natiuni” (ungurii, secuii $i sasii)
recepte (recunoscute) ale tarii §i numai pentru ,,ordine si corpurile” din tara,
formate din reprezentantii celor patru religii recepte (romano-catolicd, reformata,
luterand si unitariand), in care se precizeaza (Partea 1. Titlul al VIII-lea, art.1):
,Desi neamul valahilor nu a fost socotit in aceasta tara nici intre stari, nici Intre
religii...cu toate acestea, pentru folosul tarii, atita vreme cat valahii sunt
TOLERATI...” iar in Partea I, Titlul al IX-lea, art.1: ,, Cu toate ca natiunea valaha
a fost ADMISA, in aceastd tard pentru binele public, totusi, netinAnd seama de
starea ei INFERIOARA...”



Este mai presus de orice demonstratie, ca statutul roménilor din
teritoriile in discutie,era de neam TOLERAT, iar Biserica ortodoxia nu era
recunoscuti, ceea ce nu a impiedicat statul, sd beneficieze de munca(prestatii
iobdgesti etc.), de contributiile financiare(dari, taxe, onorarii etc.) si
materiale(dijma, alte obligatii in naturd etc.) pe care iobagii romani si clericii
romani, cu toate cd erau numai tolerati — nu aveau decit dreptul muncii in
favoarea stipanilor din cele trei natiuni recepte — erau obligati s le achite, si le
presteze, sau si le dea.

CAP. 1. BISERICILE MAGHIARE DIN ROMANIA

1. INCRESTINAREA UNGURILOR.
AVEREA NATIUNII, SUPORT MATERIAL AL
BISERICII ROMANO-CATOLICE

La finele secolului al X-lea, s-a constituit statul feudal,Ungaria, care inca
de la inceput, dintr-o necesitate politicd, a adoptat crestinismul de rit catolic.

Savarsirea acestui act de Increstinare a fost facut de catre Stefan I, cel ce
in anul 1001, dupa primirea investiturii de la papa a devenit primul rege al
Ungariei.

Legatura dintre aceste doud evenimente este de naturd siamezicd, cu
implicatii deosebite asupra evolutiei in timp a relatiei dintre stat si biserica
catolicd, si asupra evolutiei in timp a bisericii catolice din Ungaria si din teritoriile
— inclusiv cele in discutie — asupra cérora si-a extins aceasta stapanirea Incepand
cu secolul al XI-lea.

Modalitatea — vointd de stat — prin care Ungaria a imbratisat biserica
catolica, precum si scopurile acesteia au determinat angajarea majord a statului
ungar in constructia acestui edificiu religios, prin donatii facute de regii unguri,
care s-au materializat, in biserici,locuinte pentru clerici, cladiri diverse,mobilier,
inclusiv mobilier sacru, terenuri, sate, domenii,etc. adica tot ce s-a considerat ca
este necesar pentru un asemenea,nobil, dar mai ales, politic, scop.

Biserica catolica din Ungaria, a fost de la inceput biserica de stat,
parte organica a vietii acestuia, devenind prin menire, biserica catolica maghiara,
asupra careia Coroana ungara avea o autoritate absoluta, fara a se permite
stirbirea acesteia de catre nimeni, inclusiv de catre papa, ale carui incercari de
imixtiune au fost respinse de fiecare data cu fermitate.

Biserica catolicdi maghiara trebuia sa fie si sd ramand neatarnata,
deoarece nu era de admis ca efortul material considerabil al statului si scopul in
sine al lucrarii de increstinare, care era si de sustinere a statului, sa se risipeasca.

Motive nu de ordin religios sau spiritual, ci de ordin material si politic a
motivat biserica catolicd maghiara, de a face tot posibilul, pentru a pastra si dupa




ce nu a mai fost biserica de stat,averile de care a beneficiat odata cu infiintarea,
ceea ce 11 dadea o fortd deosebita, putand in continuare,asa cum s-a obisnuit pe
parcursul veacurilor, sa-si exercite si influenta politica.

Vointa de stat, asa cum era si firesc, nu a cedat averile in cauzi, in
proprietatea bisericii, impotriva tendintei acaparatoare a acesteia, iar dreptul de
patron suprem al Regelui Ungariei, asupra Bisericii catolice maghiare si asupra
averilor asa zise bisericesti a fost o stavila de netrecut. Statul a ramas pe mai
departe in drept de a dispune de aceste averi.

2. STAREA DE DREPT A BUNURILOR BISERICII
ROMANO - CATOLICE

,Conceptia ungureasca nu a putut vedea in averea bisericeasca, altceva
decat o donatiune facuti din avutul national comun, care nu putea si treaca in
posesiunea particularda a celui daruit si asupra cdreia regele, care a facut
donatiunea poate dispune si mai departe”( Dr.Kosutany Ignacz: Egyhazjog. A
magyarorszagi egyhdzak alkotmanya és kozigazgatasa, Cluj ed.Il. pg.44)

Clericilor, a caror interese materiale si politice, nu le permit sa-si
insuseasca un asemenea adevar bazat pe o realitate istoricd si de drept de
necontestat i care sustin cd averile bisericesti ce-au fost dobandite din danii
regale se considerd proprietate privatd, Kosutany I. le raspunde: ,,Bunurile
bisericesti nu sunt nicidecum proprietate privati, ci avere legata, direct pentru
scopuri bisericesti si indirect pentru scopuri de stat(cdci Biserica romano-catolica
a fost odinioard Biserica de stat); subiectul dreptului de proprietate este sfinta
Coroana ungari.” (o.c. pg.547)

,,Bunurile bisericesti unguresti au apartinut si apartin numai in parte in
cadrul dreptului privat, in partea cea mai mare ele trec in domeniul dreptului de
stat maghiar.

Dreptul privat, si dreptul de stat, dimpreund cu dreptul bisericesc
maghiar dezvoltat paralel cu acesta, sunt atat de intretesute unul cu altul, incat
natura de drept a averii bisericesti romano-catolice este cu neputintd de determinat
cu ajutorul criteriilor dreptului modern, deoarece ea nu se poate peste tot incadra
in categoriile conceptiilor moderne de drept. Notiunea de drept a averii bisericesti
unguresti este o notiune istorica, care nu se poate intelege decat din natura
raporturilor acelei vieti care le-a dat nastere si le-a sustinut. Ea este rezultatul unui
trecut de noua sute de ani. Legislatia ungara nu le-a reglementat niciodata printr-o
lege unitara si transanta.”(o.c.pg.549)

Imparatul Tosif II precizeaza intr-o Rezolutie scrisi de el insusi, in data
de 24 martie 1783 sub nr.2892 natura averilor bisericesti: ,, In Ungaria, ca si in
celelalte provincii ale religiei, averile bisericesti sunt proprietatea deosebita a
colectivitatii;, numai wuzufructul lor este al episcopilor, prelatilor,
manastirilor sau beneficiarilor, in scopul ca acestia sa-si poatd implini cu
ajutorul lor, datoria pe care o are fiestecare. In consecinti, acesti uzufructari si
nu aiba alte drepturi de proprietate,nici sa nu se pomeneasca de vre-un drept
de mostenire, sau de vre-o alta prerogativa sau privilegiu...”(0.c.pg.84)




In ceea ce priveste modul in care Biserica catolici maghiard, a dobandit
averile, intre Dr.Kosutany Ignacz, fost profesor de drept bisericesc Ia
Universitatea din Cluj si judecatorul curtii regale ungare si palatin al Ungariei,
Werbdczi Stefan, existd o asemanare izbitoare: ,,Primele averi Biserica catolica le-
a dobandit prin donatiuni de la regi, si donatiunile regale au ramas pana in ziua de
astazi izvorul principal al castigarii de averi in Biserica catolica”, afirma
Dr.Kosutany 1. in ,,Dreptul bisericesc”,Cluj, ed. 11 ,1903,pg.545, asa dupa cum
Werboczy S. in codul ,, Tripartitum iuris inclyti regni Hungariae(I.13) afirma:,,
intreg clerul superior, de orice demnitate si rang, din intreg regatul Ungariei
ca si din partile anexe si supuse acestuia, si-a capatat si poseda toate averile
din donatiunile slavitilor regi ai Ungariei”.

,Cand regii unguri, in baza dreptului Coroanei, au donat o parte din
averea de sub jurisdictia acesteia, bisericilor, nu au transmis dreptul Coroanei
neconditionat si deplin asupra celui daruit. Aceasta nici n-o puteau face, deoarece
regii unguri, in baza juriméntului, nu puteau instriina drepturile Coroanei
si_astfel nu puteau savarsi o schimbare intentionati de subiect de drept in
intelesul de drept al cuvéntului ,.instriinare”. in conformitate cu conceptiile
timpurilor respective, ei au asezat scopuri de stat pe bazd de drept material.
Faptul donatiunii n-a_anulat dreptul de proprietate al Statului. Si dupa
indeplinirea donatiunii i-a ramas Coroanei jus possidendi( nu jus
possessionis, care-i revenea beneficiarului).”(o.c.pg.98).

Cele pana acum aratate este cuvantul autorizat al jurisprudentei maghiare
in ce priveste natura averilor bisericesti din intreaga fostda Ungarie, deci si pe
acelea din diecezele: Alba-Iulia, Timisoara, Oradea si Satu-Mare, care au ramas
pe teritoriul Romaniei si nici o incercare facuta de cercurile catolice de a infirma
acest cuvant n-a fost in stare sa-1 clatine.

Este relevantd si concluzia monografiei ,, A Holt-kézi Torvény
Magyarorszagon” (lex amortisationis),Pécs,1891, pe care Daempf Sandor a scris-o
despre, bunurile de mand moartd in Ungaria ,,Bisericile si corporatiunile
bisericesti, precum in trecut asa si in prezent, nu pot castiga de veci nici un
fel de imobil lumesc, decat doar daca ar obtine permisiunea Regelui, in baza
dreptului uzual dezvoltat in cursul timpului.”(pg.136)

Deci, in toate alcatuirile statale, ce-au stapanit teritoriile in discutie,
bunurile aflate in folosinta bisericilor recepte, inclusiv rezultatul administrarii
acestora, nu au fost considerate, ca fiind proprietatea acestora, ci ale statului.

3. FOSTII OPRESORI SI DEFICITUL DE MEMORIE

De ce uitd Biserica romano-catolica maghiara, ca datoritd unui sistem
draconic, inspirat §i patronat de ea, nimeni nu se putea ridica dintre romani pentru
a putea ocupa demnitdti in stat, decat daca Tmbratisa religia catolica, rupandu-se
astfel de neamul sdu si sporind numarul ungurilor.

De ce se uita de catre Biserica romano-catolica maghiara, ca pe aceasta
cale romanii si-au pierdut valori intelectuale, nationale, Ioan Corvinul, Matias
Corvinul, Nicolae Olah, Acatiu Barcsay, care au devenit elemente conducatoare in



statul maghiar, precum si sute de familii nobile care au supravietuit timpului,
existand si astazi, ca Kendeffy, Majlath, Josika.

De ce se uitd de catre Biserica romano-catolicd maghiara, cd bisericile
romanesti au fost luate cu forta si date catolicilor.(Veszely K. Documente istorice
ale bisericii din Ardeal, v.I. pag.83). Un exemplu de neinfirmat fiind aceea
bisericd romano-catolicd din Abrud, care a fost romaneasca( Tara Topilor,1912,
pag.14).

De ce se uita de catre Bisericile maghiare, ca bisericile si catedralele pe
care si le-au cladit, sunt in buna parte realizate din contributia romanilor, carora
le-au fost distruse, in 1761 din ordinul guvernatorului Ardealului, contele N. de
Bethlen toate manastirile(cu o singurd exceptie) si aproape toate bisericile.
(I.Puscariu. Documente pentru limba si istorie. VI. pag.231).

De ce nu se ia in considerare de catre Bisericile maghiare, contributia si
in prezent a Statului Roman la sustinerea bisericilor respective.

Pana in anul 1848 noi eram, pe pamantul natal, o simpld misera plebs
contribuens, Valahi schismatici si eretici, care nu faceau parte din nici o ,,natiune”
si din nici o ,,religie” cu drepturi.

Din sudoarea muncii si suferinta impildrii, iobagii si clericii romani,
contribuiau cu cele mai sus aratate — cu toate cd ramaneau numai cu minimul
necesar unei vieti pe care si-o duceau de pe o zi pe alta — la formarea veniturilor
publice, ce-au fost pe parcursul a multor secole, sursa din care s-au construit si
sustinut tot ceea ce astdzi — cu abjectd nerusinare, deoarece nu sunt in drept nici
macar sa se gandeasca ca ar putea sa pretinda sa ,, revendice” bunurile respective
— asa zisii fosti proprietari, cer cu insistenta.

In data de 6 august 1850 la Viena, Timotei Cipariu, A. Treboniu Laurian,
Vasile Ciupe si loan Maiorescu, au redactat o scrisoare, in limba maghiara,
destinatd mai marilor vremii, in care precizau. ,, Natiunea romana... sperd aceasta
cu atat mai sigur, cu cat stie ca fiii ei au fost scosi de mult din Guvernul
Transilvaniei, cel compus numai din Maghiari §i Sasi, de la participarea
stipendiilor din fonduri publice si din casele de contributie ale Transilvaniei
destinate de la preainaltele locuri pentru formarea stiintifica a junilor Transilvani,
cu toate cd ea, ca cea mai numeroasd, a contribuit la Stat partea cea mai mare, si
prin urmare a conferit cel mai mult spre formarea fondurilor scolastice”(Cf.
revista ,,Transilvanis”, 1884, pag.89; originalul se gaseste la Cartea funduala din
Cluj-Napoca).

4. FURTUL PIOS, IZVOR DE AVERI PENTRU
BISERICA ROMANO-CATOLICA

Referitor la problema in chestiune — fara a face nici un fel de comentariu,
pentru ca ar fi inutil s3 comentez ceva ce este clar ca lumina zilei — voi reda
afirmatiile unui fost membru al Comisiei parlamentare maghiare :



,Zau asa, ar fi mai bine dacad uneori cei chemati si-ar aduce aminte ca
partea covarsitoare a bunurilor din chestiune a ajuns in stipanirea Bisericii
catolice prin falsificare de documente. Nu sufera nici o indoiald, ca vechii preoti
catolici din aceea epoca, in care nimeni nu stia scrie si ceti in afara de ei, si-au
agonisit, in numele regilor, prin falsificare de documente,atdtea averi, Incat
contravaloarea lor ar face de prisos orice subventie din partea Statului.
Falsificatorii de meserie ai documentelor erau exclusiv preoti care isi linisteau
constiinta cu aceea, ca o sporire pe aceastd cale a patrimoniului bisericii nu numai
ca nu este un pacat, ci tocmai din contra, este un lucru bineplacut lui Dumnezeu.
Ei credeau ca furtul pios, in numele sfintilor regi, este o procedurd deosebit de
vrednica de pretuire. Astfel s-a intdmplat, ca cele mai multe falsificari s-au facut
in numele Papilor si al regilor maghiari sfinti: Stefan si Ladislau.

Documentele falsificate si inventate, conscrise de Dr. 1. Karacsonyi trec
peste numarul de 200. Documentele falsificate se urca la 269, cele fara data la
302. Falsificarile se referd de obicei la dotatiuni de bunuri, transcrieri si
confirmari, respectiv la alte privilegii(Zsilinszky, Noch ein Wort, 27)”.

5. FALSUL SI UZUL DE FALS iN INSCRISURI OFICIALE,
SUPORT PENTRU REVENDICARI

Un exemplu edificator, este cazul liceului fost regesc (Lyceum Regium)
din Cluj-Napoca, situat pe strada M. Kogélniceanu nr.2, care astdzi este revendicat
de Arhiepiscopia romano-catolicd de Alba-Iulia prin Consistoriu romano-catolic,
cu toate ca acesta a fost construit, si sustinut din fonduri publice (Fondul de
studii). In acest sens, pentru a inlitura orice suspiciune in legiturd cu cele
sustinute, redau in continuare continutul inscriptiei, in piatrd, care se gaseste
deasupra portii principale:

FRANCISCO 1 AUSTR. IMP. GIORGIO BANFFY GUBERN.
LYCEUM REGIUM E REDIT. FUNDI STUDI (ORUM) CATH (OLICORUM)
MAGNIFICENTIS REAEDIF

Acest liceu a avut printre profesori pe Vasile Dobra, preda poezie, pe
medicul Ioan Molnar Piuariu, pe juristul Ladislau Vaida de Glod, pe loan Fekete-
Negrutiu care era titularul catedrei de limba romana, pe protopopul Ioan Pamfilie
s.a.

Dintre personalitatile romanesti care au frecventat acest liceu, le amintesc
numai pe cale mai cunoscute: loan Pataki, episcop, loan Inochentie Micu-
Klein,episcop, loan Bob, episcop, Gheorghe Lazar, Gheorghe Sincai, Petru Maior,
Petru Dobra, Avram lancu, Alexandru Papiu Ilarian, George Baritiu, loan Axente
Sever, Theodor Mihali, Aron Pumnul s.a.

Fostii uzufructari, cultele religioase minoritare, care cu toate ca nu au
primit niciodata, drept de proprietate asupra bunurilor ce-au folosit, de la statele in
slujba carora s-au pus fara rezerve, doresc acum, in Romaénia, sd devina
proprietari, vor_sa intre in proprietatea muncii__de secole a iobagilor si a
clericilor romani.




Si atunci, cum este posibil ca astdzi, intr-un stat nou, Romania, sa se
elaboreze si sa se promoveze, de Puterea legislativa si executiva, in necunostinta
de cauzi, acte normative, ce sfideazd adevarul istoric si cele mai elementare
principii de drept. Aceste reglementdri, puse in mana unor autoritati, inclusiv
justitia romana, la fel de necunoscatoare, dau curs favorabil unor ,,revendicatori”,
pe care intr-o exprimare deosebit de elegantd, pot sa-i calific ca fiind de rea
credintd, dar care, exploatdnd cu nerusinare, crasa necunoastere, nestiinta, adica,
incompetenta si lipsa de verticalitate a personalului din cadrul autoritatilor
statului, intrd in proprietatea — sper cd vremelnic — unor bunuri pe care nu le-au
avut niciodata in proprietate.

6. BUNURILE BISERICII REFORMATE,UNITARIENE SI LUTERANE
AU APARTINUT TOT STATULUI

Consider, ca este absolut necesar, sd precizez, eliminand prin aceasta
orice putintd de speculatie, cd odatd cu desprinderea din trunchiul Bisericii
catolice maghiare — incepand cu prima jumatate a secolului al XVI-lea, secolul
reformelor religioase, a ramurilor cultelor religioase protestante, din care amintesc
numai pe acelea ce au legatura cu subiectul prezentei expuneri: Biserica
reformata, Biserica luterand si Biserica unitariana — fiecare cult religios desprins a
preluat din ,,averea” trunchiului mama, Biserica romano-catolicd maghiara, o
parte(biserici, locuinte pentru clerici, cladiri cu destinatii diverse, inclusiv pe cele
cu destinatii culturale, mobilier inclusiv mobilier sacru, terenuri,etc.) ce considera
ca-i revine, deci, apartine.

Evident ca si aceste averi, ale noilor culte religioase, erau de fapt si de
drept — ca si ale muribundei, In aceea vreme, Biserica romano-catolica maghiara —
ale statului, care in continuare, functie de cultul imbratisat de catre conducatorul
statului, erau mai mult sau mai putin sprijinite material, dar fara a se admite nici o
abatere de la menirea de Inceput a Bisericii maghiare.

7. CARTILE FUNDUARE NU CONSTITUIE
DREPTURI MATERIALE

In ce priveste procedura de cirti funduare, in baza careia bisericile
maghiare cred ca pot invoca dreptul de proprietate asupra unor imobile intabulate
pe numele acestora, aceastd procedurd de fapt nici nu constituie, nici nu
anuleaza drepturi materiale; ea reglementeaza pur si simplu modalitatea dupa
care se pot castiga, Instrdina sau greva drepturi reale referitoare la imobile.
»-..autorititile de carti funduare, in baza parag.19 al art. IV. din 1869,
trebuie sa fie din oficiu, cu atentie la hotararile respective ale patriei relative
la interzicerea dobandirii de bunuri, si si nu ordone intabuliri de proprietati
de bunuri imobiliare pe numele Bisericilor si a corporatiunilor religioase, in




baza de contracte sau alte obligatiuni, care nu au aprobare regald”.
(Kosutany I.0.¢.pg.553)

,» Daca, in ciuda acestora, dreptul de proprietate privitor la vre-un
teren ar fi fost inscris pe Bisericd sau pe vre-o corporatiune de a ei, pasii
legali necesari in vederea radierii astorfel de inscriptii, 1i poate face atit
partea interesata de c.f., cat si din interes public, Directiunea afacerilor
judiciare a Fiscului regesc”. (Kosutany I. o.c.pg.554.)

CAP. II. ORDINELE CALUGARESTI CATOLICE
MAGHIARE DIN ROMANIA

1. ISTORIC. ASIGURAREA SUPORTULUI MATERIAL

In scopul intaririi statului maghiar si prin sprijinul credintei catolice
apusene, regii unguri, au adus din apusul Europei, calugari apartinand diferitelor
ordine catolice.

Astfel, in secolul al Xl-lea, au fost adusi din Germania calugarii
Benedictini, dupa care au urmat cei adusi din Franta si Italia, precum: Cistercitii
(in anul 1142), Premonstratensii (in anull179), Dominicanii (in anul 1221),
Augustinienii (in anul 1223), loanitii (in anul 1242), Franciscanii (in anul 1229),
Carmelitii (in anul 1372), lezuitii (in anul1561), Piaristii (in anul 1666), Minoritii
(in anul 1668), aceasta ca sd-1 amintesc numai pe cei mai importanti.

Ordinele calugaresti catolice, au fost asezate de catre stat, Tn imobile —
biserici, manastiri, locuinte, scoli, internate, biblioteci, dotate inclusiv cu mobilier
etc... — ce-1 apartineau asa cum apartineau tot statului, intinsele suprafete de teren
ce au fost puse la dispozitia acelorasi ordine si care erau date numai spre folosinta
si numai pe perioada cat dura misiunea gcolara a acestora.

Principii Ardealului diadeau zeci de sate romanesti, cu toate proprietatile
lor, ordinelor religioase aduse din apus. Astfel, in anul 1596 Sigismund Bathory, a
donat iezuitilor satele romanesti Ampoita, Taut, Galda de Jos, etc., romanii fiind
dati astfel serbi catolicilor.

Este de notorietate modul cum s-a tratat de catre statul austriac, averea
calugarilor Iezuiti, dupd ce acest ordin a fost desfiintat in anul 1773 in toate tarile
din Europa. Statului austriac i-a revenit, conform principiilor de drept, cu toata
opozitia Papei Clement al XIV —lea, intreaga avere a acestora.



2. DEPENDENTA

Ordinele calugaresti catolice si tot ceea ce nsemna organismul viu al
Bisericii — inclusiv episcopii,care erau numiti de Regii unguri, nu de Papa — erau
puse in strictd dependentd cu puterea de stat, fapt pentru care si ordinele
calugaresti catolice au devenit maghiare.

3. MISIUNI

— Séa-si pund calitatile in slujba civilizarii si intdririi vietii publice si de
stat §i a Bisericii romano — catolice maghiare, fiind pe parcursul a mai multor
secole, singurii invatatori si profesori din Ungaria si teritoriile amintite. Opera
scolard fiind o initiativa a statului, a fost pusa in aplicare si sustinutad prin forta
economica a acestuia, fapt pentru care scolile chiar daca erau conduse de calugari
nu erau confesionale sau ale ordinelor.

— Sa sustina si sd dezvolte — din veniturile realizate din administrarea
bunurilor puse la dispozitie — misiunea scolara si baza materiala initiala.

— Sa asimileze, in special pe romani, cu spiritul natiunii maghiare, fapt
pentru care au fost cu premeditate asezati in zonele locuite de romani, sau la limita
acestora. Sa fie adevarate bastioane ale maghiarismului.

— Sa instraineze teritoriile unde au fost asezati — prin alungarea romanilor
—mai ales din orase.

— Sa duca o propaganda sustinutd in contra romanilor, inlaturarea
acestora de la cultura si robirea lor economica.

La cele cateva dintre cele mai importante misiuni ale ordinelor
calugaresti catolice maghiare, enumerate deja, dupa Marea Unire din 1918, s-a
mai adaugat si misiunea, cu brio indeplinitd, de instrumente in serviciul
revizionismului §i iredentismului maghiar, indreptate in contra Tratatului de pace
de la Trianon, fiind ostasi ai lui Horthy imbrécati in sutane ale Sf. Norbert, ale
Sf.Francisc etc., unelte in serviciul idealurilor maghiare.

4. EXISTA MOTIVATII PENTRU MENTINEREA iN VIATA
A UNOR ORGANISME PERIMATE SI OSTILE?

Spre sfarsitul anului 2005, o delegatie a unor culte religioase minoritate,
din Romaénia, din care a facut parte si un delegat al Ordinului Premonstratens (din
Romaénia?, din Ungaria?, Universal?), s-a deplasat in occident, cu scopul declarat
de-a sensibiliza diferite organisme internationale, pentru ca sub presiunea
acestora, Statul Roman sd accelereze procesul de ,retrocedare”, desigur, ,,in
integrum” a bunurilor mobile si imobile, pe care acestea pretind ca le-au avut in
proprietate.



Presupunand cd Ordinul Premonstratens din Romania, existda de fapt,
pentru ca am mare indoiald cd acesta exista si prin suport de drept, imi permit sa
deduc cd si celelalte ordine calugdresti catolice maghiare, de pe teritoriul
Romaniei, sunt in aceeasi situatie.

Din cele de mai sus decurg o serie de intrebari pe care Tmi permit sa le
pun autoritatilor Statului Roman, care au conform celor legale, atributii in aceasta
problema:

— Conform caror acte normative ale Parlamentului sau ale Guvernului
Romaniei, fiinteaza ordinele calugaresti amintite pe teritoriul Statului Roman?

— In baza caror acte normative emise de Parlamentul sau de Guvernul
Romaniei,aceleasi ordine calugaresti au dobandit personalitate juridica, deoarece
numai detinerea unei asemenea calitati, indreptateste titularul sa pretinda si sa
detina, bunuri mobile si imobile ?

— Care sunt documentele, cu real suport juridic, in baza carora, in ipoteza
absurda ca organizatiile in discutie au dobandit calitatea de persoana juridica,
,,revendica” de la Statul Roman bunuri mobile si imobile?

— Nu se cunoaste, sau nu se doreste cunoasterea, menirii si activitatii
ordinelor calugaresti amintite Tnainte si dupa Marea Unire?

— Nu se cunoaste, sau nu se doreste cunoasterea, adevaratului proprietar a
bunurilor mobile sau imobile, pe care organizatiile in discutie, le-au avut puse la
dispozitie pentru sustinerea si dezvoltarea activitatii proprii?

5. SITUATIA JURIDICA A ORDINELOR CALUGARESTI
CATOLICE MAGHIARE

A — N UNGARIA.

Situatia juridicd a ordinelor catolice calugaresti maghiare in vechea
Ungarie mai corect $i mai precis decat oricine, o cunoaste prof. dr. Kosutany 1., la
a carui eruditie ne-am mai referit, si care in tratatul ce-i apartine ,, Egzhazjog — A
magyarorszagi egyhdzak altkotmanya és kozigazgatasa” (Dreptul bisericesc —
Constitutia si administratia bisericilor din Ungaria), Ed.Il, Cluj, 1903 afirma:
,,Ordinele cilugiresti nu erau persoane juridice, ele nu puteau dispune de
averea lor; acest drept il avea exclusiv Regele, care aseza in tard Ordinele, le dota,
le provedea cu conducatori si le desfiinta. Cu Roma, aceste Ordine nu se gaseau in
nici un fel de raport de dependentad”.

Mai mult chiar, aratd Kosutany, in acelasi tratat: ,,de la Regele Sigismund
incoace Ordinelor calugaresti maghiare le este interzis sub pedeapsa cu moartea si
sub pedeapsa pierderii averii, de a primi ordine directe si indrumari de la
Superiorii_lor, cu resedinta in Roma. Legile privitoare la acest obiect pot fi
socotite ca invechite numai 1n ce priveste partea penala”.(pg.526).

B-IN ROMANIA

In cazul particular al Ordinului Premonstratens, aparenta situatic de
drept, pe care printr-o imprejurare favorabila si-a castigat-o In Romania antebelica
a fost obtinutd in mod ilegal si fraudulos prin prezentarea cu rea credinta a
faptelor si din partea unei autoritati incompetente.



Aceasta s-a intamplat in anul 1930, cdnd ministerul Instructiunilor
Publice al Cultelor si Artelor, Serviciul cultelor minoritare, cu toate ca nu avea
nici o competentd in problemd, cu nr.52929/5994/22 mail930, comunica
Provincialului Ordinului Premonstratens din Oradea: ,, Ministerul recunoaste
Ordinului Premonstratens din Oradea Mare,personalitatea juridica de drept
public”.

La data respectiva era in vigoare Legea nr. 21 din 6 februarie 1924 pentru
persoane juridice(asociatii si fundatii), in care se stipula ca persoanele juridice de
drept public se creeaza numai prin lege iar asociatiile si asezamintele fard scop
lucrativ sau patrimonial nu pot dobandi personalitatea juridicd decat in temeiul
unei decizii motivate a tribunalului civil in circumscriptia careia s-a constituit.

Actul din 1930, ilegal emis,a fost anulat prin Decizia nr. 220241 din 18
decembrie1936 , a Ministerului Cultelor, cind ministru era Victor lamandi.

Articolul unic, avea continutul:

,»S¢ anuleaza ordinul Ministerului Cultelor si Artelor nr.52929/1930, prin
care se recunoaste Ordinului Premonstratens din Romania, calitatea de persoana
juridica”.

Acesta este unul din cazurile, foarte numeroase, de politichie, slugarnicie,
inconstientd, incompetentd, din partea autoritatilor din Romania.

Jurisprudenta creatd de justitia tarii, este absolut concludenta. Astfel
Tribunalul Timis — Torontal, Sectia II, a dat la 10 septembrie 1934 decizia
nr.1417/1934 in care se stabileste ca, ,,Ordinele sunt datoare sd indeplineasca
formalitatile si sa se conformeze dispozitiunilor Legii persoanelor juridice”.

Este de precizat ca pentru a exista in Romania un ordin premonstratens,
acesta trebuie sa fie organizat conform perceptelor prevazute in canoane si sa se
incadreze in necesitatile Statului Roman. In cazul premonstratensilor, este necesar
ca acesta sa fie compus dintr-un numar de cel putin doud manastiri si case, pentru
ca dreptul canonic nu prevede ca un ordin sa fie compus numai dintr-o casa.
Inainte de al doilea rizboi mondial, in Roménia exista o singurd manastire a
acestui ordin, ceea ce insemna ca acesta nu poate exista, nici din punct de vedere
al dreptului canonic si nici din punct de vedere juridic, deoarece este putin
probabil, ca dupa razboi sa se fi dezvoltat.

Pentru a nu se crea impresia ca acest asa zis ordin Premonstratens, este
un caz nefericit, singular, in sensul ca celelalte ordine sau incadrat, in tot ceea ce
are legatura cu existenta si activitatea lor, in cele legale, voi prezenta o mica
frantura din modul in care intelegea sa se manifeste, pentru a-si atinge scopurile —
in cele mai multe cazuri contrare Statului Roméan —, ordinul Franciscanilor
Conventuali (,,Minoriti”) din Transilvania, dar nu Tnainte de-a preciza ca si acest
ordin s-a ,distins” prin aceeasi ,,prodigioasd” activitate, ca §i mai inainte
prezentat, ordin Premonstratens, fiind la fel de nelegal, de antiromanesc si uzand
in aceeasi masura de fals si uz de fals in inscrisuri oficiale, de trafic de influenta si
de alte mijloace condamnabile,adica la fel de imoral.

Astfel, in fata instantelor de judecata, Tribunalul Salaj si Curtea de Apel
din Oradea, pentru a-si sustine calitatea de persoand juridica, in procesul pentru
recuperarea liceului din Simleul-Silvaniei, s-a folosit de un document emis de Sf.
Scaun, pe care, in forma falsificatda — din traducerea din limba latind in limba



romana s-au omis partile care evidentiau tendintele maghiare — I-au prezentat
instantelor de judecatd, obtinand astfel un verdict favorabil. Tot in acelasi caz, au
sustinut ca ei au achitat Tmprumutul contractat cu banca Magyar Jelzalog
Hitelbank din Budapesta, in vederea finalizarii lucrarilor la liceul in cauza, cu
toate cd acel Tmprumut a fost achitat de catre Statul Roman, in data de 9 martie
1929.

A refuzat — invocand motive fara substantd, dar foarte motivate in cazul
unei organizatii iloiale Statului Roman — crearea prin contopire cu Provincia
minoritd din Moldova, a unei Provincii roméanesti a ordinului minorit , deoarece ar
fi fost stanjenit in activitatea lui national-maghiara.

6. AVERI

Preluarea de catre unitatile de invatamant, biserici, etc., in denumirea lor
si a denumirii ordinului calugaresc catolic (Piarist, Minorit, Premonstratens
etc...), a carui membrii erau preoti, invatatori sau profesori la acestea si care
totodata le si administrau, le-a inspirat acestora sa se foloseasca de experienta,
unei alte organizatii, despre a carei existentd si obiective, vom relata si in
prezenta, inscriindu-se fraudulos in cartile funciare,arogandu-si astfel, fara
acoperire juridica, dreptul de proprietate asupra unora dintre bunurile care se
gaseau 1n folosinta si administrarea lor, uzurpand prin aceasta drepturile statului.

Este edificator, pentru stabilirea adevaratului proprietar al imobilelor ce-
au fost in folosinta, nu in proprietatea ordinelor calugéresti catolice maghiare,
ceea ce precizeaza P. Csepld in monografia asa zisului liceu ,,Premonstratens” din
Oradea (A Nagyvaradi roman katholicus fogymnasium torténete, Oradea, 1934,
pg.158): ,,Aceste edificii, s-au predat Premonstratensilor si anume nu ca
proprietate perpetua ci numai in administrare pana cand liceul va fi al lor”, iar la
pg.273: ,Edificiul liceului din Oradea apartine Fondului de studii, dar toate
cheltuielile de sustinere si provedere a institutului le suportda Ordinul canonic al
Premonstratensilor din Jasovia, in baza diplomei restitutionale, din veniturile
redobandite”.

in ce priveste averile, Ordinul Premonstratens nu a cautat si se
conformeze conditiilor impuse de perceptele canonice, fapt ce se dovedeste prin
consistentele si feluritele averi, pe care acestia, le-au dobandit faradelege.
Exemplific, prin a enumera cateva: Terenurile detinute numai in Hidiselul de Sus
si Hidiselul de Jos erau in suprafatda de 1.211 iugare, Baile Felix, proprietati in
comuna Sanmadrtin etc.

7. ACTIUNI SUBVERSIVE iN CONTRA STATULUI ROMAN

Fard de lege, era si activitatea subversivd a acestuia in contra Statului
Roman, fapt dovedit si prin Concluzia Consiliului de rdzboi al Corpului VI de
Armata, dinl7 aprilie 1937, din care, voi reda spre exemplificare, un singur
paragraf: ,,Desi cetateni romani, unii dintre acestia, departe de a fi calugari cuviosi
in serviciul religiei care trebuie sa Infrateascd oamenii intre ei, lucreaza mana in



mand cu exponentii revizionismului maghiar din Ungaria, pentru refacerea
Ungariei milenare, nedandu-se indarat de la nici unul din mijloacele care le pot fi
de folos 1n acest scop”.

Date fiind misiunile — incompatibile cu existenta poporului roméan si a
Romaniei dupd Marea Unire de la 1 Decembrie 1918 — presupun ca autoritatile
abilitate ale Statului Roman, nu au cazut in capcana oficializdrii existentei asa
ziselor ordine.

S-ar incadra in anormalitate, situatia in care Statul Roméan ar recunoaste,
aceste ordine si mai mult decat atat, le-ar oferi si calitatea de persoanad juridica —
fard a lua in considerare ca misiunea acestora, pe teritoriul actual al Romaniei, pe
care au fost asezate de catre regi unguri, dusmani ai neamului nostru, a avut ca
scop declarat si desfiintarea noastra ca natiune — ceea ce n-au facut nici statele ce-
au beneficiat de serviciile acestora, ca de exemplu, Ungaria, cu toate ca obiectivul
acestora era de ordin national — politic maghiar .

Statul Roman are interesul vital, s cerceteze la toate ordinele, obiectivele
si mijloacele folosite pentru indeplinirea acestora, asa cum sunt prevazute in
Statutele acestora si sa aprecieze,cu toata raspunderea, daca acestea nu-i
prejudiciaza sau afecteaza interesele.

CAP. III. FONDURILE PUBLICE

1. ISTORIC SI MOD DE FORMARE

In ideea de-a elimina eventualele confuzii in ceea ce priveste
interpretarea unor informatii, voi prezenta problema Fondurilor publice, inaintea
capitolului 1n care se vor face deosebit de multe referiri la acestea.

Cele mai importante fonduri publice sunt:

— Fondul de studii

— Fondul de religie

— Fondul de stipendii(sau de burse)

— Fondul Orfelinatului terezian din Sibiu

— Fondul invatatoresc al Scolilor Normale

— Fondul de pensii invatatoresc al Scolilor Normale

Pentru a se exclude din fasa, orice interpretare tendentioasa, din partea
celor interesati, asupra modului in care Fondurile publice, au fost constituite si
mai ales din ce resurse, consider ca este mai mult decat convingator, daca-1 citez
pe G. Forster, presedinte al Administratiei fondurilor publice din Ungaria :

,,» Fondul religionar a fost intemeiat la 1776 din averea lezuitilor, Fondul
de studii a fost intemeiat la 12 mai 1581, cu prilejul infiintarii colegiului din Cluj,
prin donarea din partea lui Stefan Bathory, a bunurilor abatiale din Manastur si




prin averea ordinului iezuit, desfiintat la 1773, iar Fondul scolar elementar s-a
infiintat, respectiv s-a dotat, din Fondul cameral”

Fondul de stipendii (de burse) a fost creat de Stefan Bathory si consolidat
de Tmparatii Leopold si M. Therezia. (Procesul verbal al Adunarii Statului catolic
din 1913).

In aceeasi idee, pentru a indepirta eventualele suspiciuni, legate de
modul in care a luat nastere Fondul Terezian, o sa-1 citez pe Veszely :,, Fondul
Terezianului s-a compus din veniturile Universitatii sasesti, din taxele incasate de
la dispensele de casatorie ale acatolicilor, din veniturile Loteriei din Sibiu, din
taxele de vama dupa vinurile aduse din Tara Roméaneasca si din partea cuvenitd
Erariului dupd mostenirea ramasa pe urma fostului episcop ortodox roman,
Dionisie Novacovici si din doud donatiuni facute de catolici”.Aceste fonduri din
donatii facute de regi maghiari, principi ai Transilvaniei, imparati austrieci, ce au
fost create pentru a se folosi numai in scopuri culturale, educative si filantropice,
ale tarii, aveau in rege un patron §i un inspector suprem si faceau parte din
administratia publica a Ministerului de Culte al Ungariei.

Este de precizat ca averile iezuitilor, proveneau, asa cum de altfel s-a mai
precizat, din donatii facute de principii ardeleni si de imparatii austrieci in scopul
promovarii invatdmantului si adeseori, din insdsi Casa tarii. Bunurile din Cluj-
Manastur, care au constituit apoi diferite fonduri, au fost date anume pentru
intretinerea Universitatii din Clu;.

In sustinerea celor de mai sus, in sensul ci bunurile care constituiau asa
zisa avere a iezuitilor, era de fapt un bun public, al tuturor cetatenilor patriei, sta
marturie Declaratia calugarilor iezuiti in fata Staturilor si Ordinelor ardelene, din
data de 30 iunie 1744: ,, Fundatiunile de genul acesta, a caror administrare ne-a
fost Incredintatd mai mult decat un domeniu, au fost construite nu atat pentru
interesul sau castigul nostru, ci pentru bunul public, pentru pietate, pentru virtuti,
pentru instruirea tineretului patriei prin moravuri sanatoase si prin literatura”.
(Financzy Emé: ,Invitimantul public in Ungaria in timpul Mariei Tereza”,
Budapesta, 1899-1902, vol. II, pag.162)

,»Mostenitoarea legala a ordinului Iezuitilor a fost Maria Terezia.” (Faber,
I1, 86)

2. ADMINISTRAREA FONDURILOR PUBLICE

Rezolvarea problemelor legate de fosta avere a lIezuitilor, Imparateasa
Maria Tereza, o da in sarcina unei Comisii speciale, care se ocupa si cu
administrarea celorlalte fonduri publice si care pe parcursul existentei sale, adica
pand 1n anul 1869, cand s-a desfiintat Guvernul ardelean, a purtat diferite
denumiri.

In urma unirii Transilvaniei cu Ungaria, ca o consecinta, a crearii Tn anul
1867 a statului dualist Austro — Ungaria, comisia a fost mentinutd in mod
provizoriu, in cadrul ,,Comisiei regesti pentru Transilvania”, care a intrat cu
Ministerul ungar de Culte in acelasi raport in care a fost cu Guvernul
Transilvaniei. Administrarea fondurilor ramanand in continuare in atributiile



Erarului, dar sub influenta St.r.-c.a., asa dupa cum s-a stabilit prin rescriptul
nr.896 din 12 septembrie 1867.

Reprezentarea Fondurilor publice inaintea instantelor de judecata, era
asiguratd de Directia Fundatiilor Publice.

Guvernul ungar, in anul 1915 a considerat necesar, data fiind provenienta
si natura de drept a averilor in cauza, ca acestea sa fie evidentiate si contabilizate,
de Servicii de Stat, de pe langd Administratia financiard si Perceptoratul regesc
din Cluj, administratia fiind facuta conform celor prescrise de Regulamentul ce-a
fost aprobat de Ministerul Cultelor din Ungaria cu nr.44.918-1915, urmare
Inaltului rescript al Regelui ca patron si inspector suprem al Fondurilor

3. PRECIZARI IMPARATESTI, PENTRU A SE
EVITA VIITOARE INTERPRETARI

Pentru a se evita orice echivoc, la data de 9 noiembrie 1777 Impariteasa
Maria Tereza, parca presimtind cat de tentante vor deveni aceste fonduri, pentru
deturnatorii rosturilor fundationale, declara: ,, Pentru ca dispozitiile mele cuprinse
in introducerea acestei note sa nu poate duce vreodata la ratacire sau la interpretari
neveritabile, tin sd le dau aici ldmurirea deplina, in sensul, ca, dupd continutul
rezolutiilor mele, date Tn aceastd chestiune, in anul trecut si in anul acesta, cu
exceptia celor cari apartin ad titulos beneficiorum ecclesiasticorum, adica a
bunurilor exiesuite, raimase actualmente inalienabile, toate celelalte trebuie sa fie
considerate ca fiscalitdti revenite Coroanei, in adevdr,si In cel mai precis inteles al
cuvantului, iar valoarea lor are sa ramaie afectata pentru Fondul de studii, exclusiv
din gratia mea.”(Forster G. in Despre autonomia catolicilor, din ,,Budépesti
Szemle”1897, v.91 si 92)

4. O PRECIZARE NECESARA

In legatura cu Fondul de studii si Fondul religionar(,,Fundus lusitanicus),
este de precizat ca trebuie facuta distinctie intre aceste doud fonduri din
Transilvania si cele cu nume identice din Ungaria, precum si faptul cd Fondul
religionar (Fondul de religie, Fondul religionar ardelean etc.), a fost marit cu
averile ordinelor calugaresti catolice maghiare, a Paulinilor si Trinitarilor care au
fost desfiintate.



5. COMPONENTA FONDURILOR PUBLICE SI SUSTINEREA
PERMANENTA A ACESTORA DE CATRE STAT

Toate aceste fonduri, la care putem adauga, Fondul de pensiune al
functionarilor, constau — cu exceptiile de rigoare — din imobile(cladiri cu diverse
destinatii, terenuri intravilane si extravilane inclusiv paduri cuprinse in diferite
Domenii din Cluj — Manastur, Almas, Iernut,Boian), dintre care unele sunt ale
unui singur fond, iar altele sunt proprietate comund a mai multor fonduri, activitati
productive diverse, efecte publice, capitaluri date cu imprumut si alte valori etc.,
la care se adaugau anual, dacd se impunea, ajutoare — pentru sustinerea
obiectivelor acestor fonduri —,in sume considerabile, de la Stat. (Fondul religionar
a obtinut de la Stat in anul 1918 un ajutor de 200.000 coroane — ,,Jelentes”, 1918
p.10si 11), care deseori depaseau considerabil contributia fondul respectiv.

Este relevant, in sensul celor afirmate mai sus, sa exemplific prin a
prezenta in paralel efortul financiar al Guvernului Ungariei si a Fondului de studii,
in anii 1914-1915, pentru sustinerea celor 7 licee, care erau date in proprietatea
acestuia din urma.

Ajutore Contributie

de la Stat Fond de studii
Liceul din Brasov ~ 62.500 28.552
Liceul din M.Ciuc  46.400 4.512
Liceul din A.Iulia  52.156 11.384
Liceul din Tg.Sec.  45.150 22.810
Liceul din Clyj 35.300 2.737
Liceul din Tg.M.  49.100 43.125
Liceul din Odorhei  53.800 14.436
TOTAL (coroane) 344.446 127.556

Fiecare liceu avea cladirea sa proprie, care impreuna cu celelalte cladiri
cei apartineau si terenurile (de ex.: Domeniul din Cluj- Manastur, care-i apartinea
in intregime), erau intdbulate ca proprietate a fondului de studii (,,Jelentes” 1915
pag.37).

6. VALORI SEMNIFICATIVE

Dupa datele de la pag.60 ale aceleasi reviste, cele 7 licee au fost evaluate
la suma de 2.985.050 coroane, la care se mai adauga alte 641.820 coroane, ce
reprezintd, mobilier, colectii, biblioteci.

Valoarea celor 4 Domenii, care nu sunt ale aceluiasi fond, se ridica, in
anul 1914 la suma de 11.555.278 coroane(Jelentes 1918 pag.86-87), iar venitul
anual al acestora a fost in anul 1918 de 716.650 coroane(Jelentes 1918, pag.88).



7. FOLOSIREA VENITURILOR FONDURILOR

Veniturile fondurilor se utilizau functie de obiectivele acestora:

Astfel, Fondul religionar a cheltuit in anul 1918 suma de 322.550
coroane pentru constructia de biserici, case parohiale, case cantorale etc., in 25 de
localitati.

Din Fondul de studii, in anul scolar 1914-1915(Jelentes 1915 pag.38 si
urm.), pentru a se finanta activitatea celor 7 licee s-au cheltuit 794.686 coroane.

Fondul de stipendii, a sustinut in anul scolar 1914-1915, un numar de 7
camine si 1 internat, cu un total de 563 elevi de liceu, dintre care 228 erau bursieri
si 30 de studenti, situate n 8 orase(Jelentes 1915 pag.61-62).

Fondul orfanotrofiului Terezian din Sibiu, sustinea institutul din Sibiu,
care in anul scolar 1914-1915, a avut un numar de 155 eclevi bursieri si 18
platitori.

Fondul scolilor primare, a asigurat in anul 1915 salarii si ajutoare, pentru
unii invatatori de la scolile primare catolice, in suma totala de 57.803 coroane
(Koltsegvetés 1915 pag.44).

Fondul de pensii al functionarilor a platit pensii in anul 1915 Tn suma de
6.533 coroane.

Fondul de studii, ca si celelalte fonduri, nu aveau caracter catolic sau al
altui cult. Este Tn acest sens, de amintit cd regele Francisc losif, in ziua de 29
aprilie 1871, a aprobat sa se construiasca cladirea Academiei de drept si a liceului
din Oradea, pe cheltuiala Fondului de studii. Suma s-a ridicat la 187.323 florini.(A
kilences bizottsag felterjesztese, v.I,pg.187). Din acelasi fond, in anul 1867,
Ministerul de Instructie a alocat sumele necesare, din Fondul de Studii pentru a se
putea termina liceul din Arad. Liceul a si fost intdbulat pe acest Fond(Kilences
Bizottsag felterjesztése, v.II, pg.90).

8. CU MICI EXCEPTII, DAR NUMAI iN PERIOADA AUSTRIACA,
DE FONDURILE PUBLICE AU BENEFICIAT SI ROMANII

Faptul ca in timpul austriecilor, Fondul de studii, in exemplul de fatd, a
sustinut scolile ortodoxe din Transilvania (Andrei Saguna, in Istoria Bisericii v. I,
pg. 213), demonstreaza ca aceste fonduri erau pentru toti fii patriei. Este de
precizat ca dupa venirea ungurilor la conducere aceastd sustinere din fondurile
publice si a invatamantului romanesc a incetat.



9. NATURA DE DREPT A FONDURILOR PUBLICE.
NOI ARGUMENTE

Natura de drept a acestor fonduri, a fost stabilitd, asa cum o sa prezint
mai detaliat in capitolul ce va avea ca subiect Statul romano-catolic, de catre
Parlamentul Ungariei, de Ministerul de Culte ungar, de Ministerul de Agricultura
ungar, de Inalta Curte de Casatie si Justitic a Romaniei, precum si de alte
autoritati, comisii, specialisti, etc. ca fiind, persoane juridice de sine statiatoare,
care nu formeaza proprietatea nimanui, pentru ca acestea sunt subiecte de drept,
nu obiecte de drept.

Pentru a demonstra, intr-un mod inedit, caracterul de drept, deocamdata
numai in cazul, Domeniului Manastur si al Fondului de studii, voi prezenta
continutul a doud inscriptii.

Prima se gasea pe frontispiciul curiei Domeniului Manastur :

Stephanus Bathori Rex. Polonie dedit.
Sigis. Rakoczy auxit.

Georgius Rakoszy confirmavit.

Leopold I. reddidit.(Hodor 87).

In traducere:,, St. Bathory, regele Poloniei a dat(Dominiul), S. Rakoczy I-
a mirit, G. Rakoczy I-a intirit, Imparatul Leopold l-a redat”. Concluzia se poate
deduce de la sine: la edificarea, marirea, consolidarea, acestuia nu a participat nici
un catolic (Papa, episcop, om cu stare), si nici un iezuit.

A doua se gasea pe moara(fabrica) de hartie a Domeniului Cluj-
Manastur:

Caesare FranCIsCO regnante et nos MoDerante caepta sub
Istvanffy et Hodor facta haec mola(1801).

Care cu timpul a fost inlocuita cu o alta inscriptie:

In ratione Fundi studiorum M. PPATUS TRANNIAE aedificatum
A. 1796, reperatum A.1832.(Hodor, pg.91).

In traducere: ,, S-a cladit cu cheltuiala Fondului de studii al
marelui Principat al Ardealului”.

Presupun ca exemplele mai sus date, confirma, daca mai era cazul, starea
de drept a fondului de studii.

10. STATUSUL PRIN MIJLOACE DOLOSIVE, ACAPAREAZA
FONDURILE PUBLICE

Incepand cu anul 1870 se introduc cartile funduare si in teritoriile n
discutie, ocazie cu care St.r.-c.a., cu toate ca, inca nu era constituit, nici faptic, ca
de drept nu a fost niciodata, a inscris imobilele pe care acesta le pretinde, astazi,



cd ar fi ale lui, folosindu-se evident de mijloace neagreate de justitie, pe numele
,Domeniul fundatiunii scolare Cluj-Manastur”, sau pe acelea de ,,Fondul
regnicolar R.C. de studii”, ,, Fondul regnicolar R.C. de stipendii” sau ,, Fondul
regnicolar R.C. religios”, care nu se regaseau iIn cartile funduare din nici o
localitate in afara Transilvaniei propriu zisa.

Functie de situatie i evident de interes, St.r.-c.a. interpreta acele doud
initiale, R.C., cand ,,regesc-cesareu”, cand ,regesc catolic”’, cand ,,romano-
catolic”.

Caracterul ,,regnicolar” al fondurilor este precizat si in diferite contracte,
ce se afla in arhiva c.f. din Cluj si din alte orage. Astfel, in contractul
nr.2332/1872, Seminarul si Convictul care apartin ,,Fondului de stipendii
regnicolar”, sunt numite: ,,Convictul regesc” si Seminarul regesc” fara nici o
mentiune ca ar fi ale St.r.-c.a.(sau ale Statului catolic), sau ar fi catolice. Dar, pe
nesimtite, ca din nebagare de seama, dacd se pot numi aga manoperele de uz de
fals si fals, pentru a se pierde adevarata identitate a proprietarului, se aduc
modificari in denumirea acestuia. Astfel , dacad luam ca exemplu, contractul
nr.1891/1877 in care ,,Fondul regnicolar R.C. de stipendii”, este numit cand
,Fondul regnicolar ardelean R.C. de stipendii”, cand ,,Fondul ardelean romano-
catolic de stipendii”, este mai mult decat evidentd intentia de-a elimina acea parte,
,regnicolara” din denumirea proprietarului de drept, cu ,,ardeleana” si Tnlocuind,
R.C. cu ,,romano-catolic.”

In cazul Deciziei c.f. de la nr.1919/1886, Fondurile nu mai sunt
regnicolare, ci numai ardelene, iar in contractul nr.8215/1896, este trecut ,, Fondul
regnicolar(ardelean) rom.cat. de stipendii”, dar in Decizia Judecatoriei urbane,
care s-a comunicat si Directiei erariale judiciare din Budapesta se vorbeste numai
de ,,Fondul regnicolar rom.cat. de stipendii”. Dupa cum este in legile firii de-a nu
fi multumit niciodata si pentru ca experienta dobandita, in mistificarea adevarului
— prin trafic de influentd, abuz in serviciu contra intereselor publice,fals si uz de
fals in inscrisuri oficiale — cu ocazia numeroasele contracte incheiate in numele
fondurilor regnicolare, trebuia fructificata in continuare, cu maxima eficientd, s-a
trecut si la falsificarea cartilor funduare, transcriind fondurile din chestiune
direct pe numele St.cat., in intentia nedisimulatd de-al face proprietar pe
vesnicie al fondurilor. Exista in acest sens, dovezi necontestabile, a
introducerii, evident frauduloasa, prin intercalare a Statului catolic ca proprietar al
fondurilor.



CAP.1V. STATUSUL ROMANO - CATOLIC

1. SPECIFICUL BISERICII ROMANO-CATOLICE DIN UNGARIA

In fostul stat al Ungariei, organizarea bisericii catolice, cu mici exceptii,
corespundea cu organizarea generala a bisericii catolice.

Faptul ca pe teritoriul Ungariei, biserica catolica, a avut o evolutie
specifica i-a conferit acesteia un caracter national si in sensul ca regele Ungariei
avea fata de organizarea bisericii catolice din tara sa doud prerogative, cunoscute
sub denumirea de ,,jus supremi patronatus” si ,,jui supremae inspectionis”
necunoscute in alte tiri, in care fiinta biserica catolici. In baza acestor doud
prerogative, organizatia bisericii catolice din Ungaria era intim si de nezdruncinat
legata de organizatia statala.

Astfel, in Ungaria — dintre cele douad prerogative cuprinse in puterea
unitard a papei, care se grupeaza in : ,,potentas ordinis”(care cuprind tot ceea ce
intrd Tn domeniul strict al atributiilor de natura duhovniceascd) si in ,,potestas
jurisdictionis”( care cuprind tot ceea ce intrd in domeniul administrativ neintrand
in problemele stricte de religie) si care pot sa fie exercitate numai de clerici —
regele, urmare concesiilor papei, ce au motivatie in evolutia specificd a bisericii
catolice din aceasta tara, a preluat o parte din prerogativele ,,potestas
jurisdictionis”, in sensul ca o parte a acestor prerogative se pot exercita, mai ales
in problemele de avere, cu colaborarea laicilor.

2. ORGANIZAREA BISERICII ROMANO-CATOLICE
DIN TERITORIILE UNITE CU ROMANIA URMARE HOTARARII
DIN 1 DECEMBRIE 1918 DE LA ALBA — IULIA

Biserica romano-catolica, din teritoriile amintite in titlu, era organizata in
4 dieceze, cu sediile la Alba-Iulia, pentru Transilvania, la Timisoara, Oradea si
Satu-Mare, pentru celelalte teritorii.

3. PRECIZARI INTRODUCTIVE iN PROBLEMA
STATULUI (STATUSULUI) CATOLIC

Pentru a se evita crearea de confuzii, binevenite pentru cei interesati, ce
sunt mari pescuitori in apele tulburi, ale necunoasterii de catre autoritatile din
Romania, a problemelor legate de motivatia existentei, inceputul si evolutia in
timp a Statului (Statusului) catolic, se impune, ca inca de la inceputul tratarii



acestui subiect, sa precizam ca este absolut necesard separarea acestui subiect —
deocamdata — in doua etape.

In prima dintre ele se va trata motivatia existentei, inceputul si evolutia in
timp a primului Stat catolic, pana 1n anul 1773, iar in a doua, se va trata inceputul,
motivatia existentei si evolutia in timp a celui de al doilea Stat catolic, Statul
catolic ardelean( identic cu Statusul catolic ardelean sau Statusul romano-catolic
ardelean, sau cu Statul romano-catolic eparhial ardelean, sau cu Statusul romano-
catolic din Transilvania sau Transilvanean, s.a.m.d.). Dupa 1 Decembrie 1918, in
scopul de a se crea confuzii — pe fondul unui vid de cunostinte in acest domeniu,
completat cu o indiferentd, ce se poate asimila cu un gest Impotriva Statalitatii
Romane, a autoritatilor — extrem de bine venite in anumite momente, pentru
aceasta injghebare, aceasta continua sa apara sub denumiri diferite.

Precizez, tot in scopul evitarii confuziilor, cd Intre aceste doud
organizatii, in afara servirii scopurilor national-maghiare, nu exista nici o legatura,
cu atat mai mult aceea, mult invocata continuitate. Asa cum se va vedea, primul
Stat(Status), a avut un tel pronuntat catolico-politic, pe cand cel de al doilea, un tel
cu o tentd economico-politica. Folosirea in continuare, a mai multor denumiri
pentru aceasta injghebare, nu trebuie sa induca in eroare, deoarece asa cum am
ardtat mai sus acesta functie de creatorul documentelor, are diferite denumiri cu
toate ca este una §i aceeasi organizatie. Este necesar insd, sd facem distinctie —
functie de data la care se foloseste una sau alta dintre denumiri — intre cele doua
organizatii.

4. ISTORIC SI ACTIUNI ALE PRIMULUI STAT CATOLIC

Denumirea corecta, a acestei greu de definit injghebare — la data cand a
dat primele semne ale existentei sale — a fost ,,Stat catolic”, care avea ca membrii,
deputati de religie catolica din Dieta Transilvaniei, ce n aceea nefavorabila epoca
si pentru catolicismul din Transilvania, datoritd curentului protestant generat de
reformatori, la inceputul secolului al XVI — lea in toata Europa, si-au asumat rolul
de a mentine in viatd, In Transilvania, credinta catolici si de a revigora
organizarea acesteia.

Dupa ce Transilvania a fost ocupatd de Imperiul habsburgic in anul 1688
si urmare pacii de la Karlowitz, din anul 1699 a fost inglobatd in imperiu,
catolicismul a devenit religie de stat, redobandindu-si odata cu episcopatul si o de
necontestat influentd asupra tuturor institutiilor tarii, ,,Statul catolic”, ca organ a
Statului, s-a implicat n actiunea de recatolicizare a Transilvaniei, sub forma de-a
recastiga ceea ce a pierdut in urma reformei, precum si de a atrage, indiferent de
mijloace, la catolicism pe romanii ortodocsi.

5. EXCES DE ZEL iN SLUJBA CATOLICISMULUI

Despre zelul deosebit pe care 1-au depus in aceasta actiune, este relevant
continutul raportului prezentat de Statul catolic, in sedinta condusa de insusi



guvernatorul Transilvaniei, din data de 13 septembrie 1750, in care a tinut sa
precizeze ca a aruncat in temnitd multi Valahi, preoti si mireni, agsa dupa cum sunt
dispozitiile culegerii de legi, Aprobate. Era dupd acesti zelosi catolici, o
modalitate fireascd de convingere, dat fiind scopul si desconsiderarea pe care
membrii acestui organism o aveau fatd de romani pe care-i caracteriza ca: ,,
abjecta plebs haec Valachica”. Nu este strdin Statul catolic, nici de ceea ce se
afirma in Memoriul prin care Staturile evanghelic si reformat din Transilvania
protesteaza la Regele Friedrich Wilhelm I al Prusiei, in contra impunerilor la care
autoritatile de stat ardelene i-au obligat, in beneficiul bisericii catolice academice
din Cluj. (Torténelmi Tér, Budapesta, 1882, pag. 157-159): ,,Zelul pentru
promovarea religiei papistage era asa de mare, incat oricine socotea ca trebuie s-o
imbratiseze, oricat era de nelegiuit, ucigas desfranat, isi gasea adapost; cei
vinovati erau eliberati din inchisori, datornicilor li se iertau datoriile..... Pe Valahi
si pe ceilalti ortodocsi, nefiind primiti intre badstinasi.nici ca natiune, nici ca
religie, ci tolerati pentru exploatare, la bunul plac al locuitorilor, ii convertesc, in
dauna nobililor, la religia papistasa, fara voia lor, pe preoti ii cstiga cu forta, sau
cu vorba bund, de partea lor, pe care, impreuna cu capetenia lor numitd vladica —
pentru a fi pe placul poporului nepriceput, il numesc si arhiepiscop...”

Este de asemenea de amintit, ca acelasi Stat catolic, in efortul ce-1 face
pentru a se opune firestii tendinte de pastrare, de cdtre romani, a nationalitatii si a
unititii cu fratii de peste munti, denunti printr-o scrisoare trimisia Imparatesei
Maria Tereza, in data de 7 septembrie 1750, pe preotii din Saliste care aduceau
carti de la Bucuresti.

6. FINAL NESCONTAT PENTRU STATUL CATOLIC

Cu tot efortul depus, acest organism al catolicismului, care era Statul
catolic, a disparut deoarece conducerea afacerilor propriu zis bisericesti s-a dat
episcopatului, iar politica religioasa catolicd era condusa de guvern.

Relevant in sustinerea acestui deznodamant a Statului catolic, este modul
in care s-a rezolvat problema administrarii fostelor averi ale ordinului iezuit, ce au
revenit la stat, dupa desfiintarea acestuia n anul 1773.

Aceste averi nu s-au dat in administrarea Statului catolic, ci in
administrarea unei Comisii speciale, care era condusa de chiar Presedintele
guvernului ardelean si din care mai faceau parte, episcopul catolic, tezaurariul
gubernial si un actuar. Actele emanate de la aceastd comisie erau semnate numai
de presedintele acesteia si de tezaurariu si intarite cu sigiliul guvernului.

Este absolut necesar, sa se precizeze, pentru clarificarile de mai tarziu, ca
aceasta comisie in diploma de fondare se numea, Specialis Commissio, dar a
ajuns, in timp, sd se numeasca Commissio in publico-eclesiasticis si Commissio
caesaro-regia in publico-eclesiasticis(Sigiliul comisiei avea inscriptia:Sigilium
Commissionis regiae in publico-eclesiasticis) si cd, caracterul de stat, nu catolic,
reiese cu pregnantd atat din rescriptul de fondare cat si din sustinerile juristilor,
care sau preocupat de aceastd comisie. Amintesc numai cele sustinute de juristul



M. Bochkor, care cu toate cad era teoreticianul ,, autonomiei catolice ardelene”,
recunoaste intr-un mod indiscutabil cd, Comisia speciald ,,din primul moment al
existentei sale a fost o autoritate de stat politicd; ea a fost organul guvernarii $i
administratiei de stat. A o considera ca o parte integrantd a autonomiei bisericesti
catolice, — asa ceva o minte de jurist nu poate concepe”(Dr.Bochkor Mihaly:,,
Autonomia catolicismului ardelean”,Cluj,1911,pg.50).

Instituirea Comisiei speciale a insemnat actul de deces al Statului catolic.

7. ISTORIC SI ACTIUNI ALE CELUI DE AL DOILEA
STAT CATOLIC (ARDELEAN)

Legile de la 1848 desfiintdnd caracterul de stat al Bisericii romano-
catolice, a inspirat conducdtorilor acesteia, in scopul de a-si mentine pe mai
departe si in noua situatie de drept, situatia privilegiata, ideea de-a chema la viata
organizatii ce si-au facut cu prisosintd datoria fatad de catolicismul maghiar, in
perioada nefasta ce a urmat dupa victoria Reformatorilor.

In acest scop, se intruneste la Cluj in data de 27 august 1848 ,, Adunarea
mixtd romano-catolici”. In Darea de seami, a acestei Adunidri a Statului se
specifica, ca principalul obiectiv este de a se prelua de la Comisie averile
bisericesti si scolare, sens in care s-a stabilit ca aceea Comisie speciala sa fie
completatd cu un numar de 24 de membrii, mireni si clerici, in numar egal.

Acest obiectiv, se are 1n vedere, in virtutea acelui transfer de ,,potestas
jurisdictionis”, din puterea unitara a Papei, catre conducerea statului si a
episcopului,din care laicii doresc sa preia, o parte din aceasta.

Organizatia care tinde spre a lua spre exercitare, aceste prerogative, este
»Statusul catolic ardelean” (sau Statusul romano-catolic ardelean, sau etc.)

Actiunile si modalitatile folosite, pentru atingerea scopurilor sale, de-a
dobandi in competenta sa atributii bisericesti, scolare si de administrare a averilor,
in aparentd de cea mai buna intentie, nu pot masca o tendintd — autonomia in
problemele vizate — de neacceptat, pentru stat si episcop.

8. ESUAREA PRIMEI TENTATIVE DE UZURPARE A DREPTURILOR
STATULUI SI DE RECUNOASTERE CA ORGANIZATIE

Aceste hotarari, privitoare la organizare si la preluarea averilor bisericesti
si scolare, au fost trimise spre luare la cunostintd, aprobare si aplicare, Palatinului
Ungariei, guvernatorului Transilvaniei §i ministerelor.

Fatd de acest fapt, consilierul ministerial Foster Gyula, in articolul
,,Despre autonomia catolicilor” publicat in anul 1897, in numarul 91 al publicatiei
,,Budapesti Szemle”, la pg.371 scria:,, Pana aici Guberniul conducea toate



afacerile catolicilor. El administra averea bisericeasca, scolara si
fundationala. Cu toate acestea, catolicii, ca si cAnd n-ar exista dreptul suprem
de patron al Statului si al Regelui, au decis ca un lucru absolut normal si de
la sine inteles, sa preia de la Stat toate afacerile, toate averile si despre toate
acestea avizeaza Ministerul, pur si simplu, spre a lua act de cele implinite”.

Dar cum in acelasi an, urmare evenimentelor ce-au avut loc In toata
Europa, a fost adus absolutismul austriac ,,hotararile” au ramas un simplu
exercitiu.

9. STATUL CATOLIC ARDELEAN, iN
CONTINUARE NERECUNOSCUT

La 10 ianuariel866, deci dupa aproape 18 ani, sub presedintia
episcopului Fogarassy N. se intrunesc, intr-o adunare, la Cluj, deputatii catolici ai
Dietei din Cluj si credinciosi catolici din alte stari. Aceasta intrunire cu toate ca
este consideratd ca o continuare a celei din anul 1848, i se atribuie un caracter
aparte, de Adunare Constituanta.

Considerandu-se ca cele stabilite, in ce priveste organizarea, de Adunarea
din 1848, stau in picioare si dupa 18 ani, dar acum, recunoscandu-se cad averile
bisericesti sunt ale statului, se trimite o adresa Majestatii Sale, pentru ca acesta sa
aprobe ca ,,in locul Comisiei catolice de pe langa guvernul ardelean si lucratoare
in numele acestuia, Statul catolic sd aleagd o comisie constatatoare din 24
membri, care s paseasca in locul aceleia si sa rezolve afacerile ei; cu un cuvant,
sa administreze afacerile noastre bisericesti, scolare si fundationale...” Aceasta
adresa a Adunarii s-a trimis la Curtea de la Viena, de catre guvernul ardelean, in
data de 16 mai 1866.

Hotararii aceleasi Adunari, ca ,,in scopul inceperii cat mai urgente a
lucrarilor de organizare, Adunarea Statului trebuind sa se convoace cat mai
curand, Episcopul este rugat sd convoace Adunarea in vacanta de vara a anului
curent”, nu i s-a dat curs nici anul 1866 si nici in anul urmator.

Interventia Adundrii din ianuarie 1866, a Statului catolic ardelean, a
ramas fara raspuns din partea Majestatii Sale. Raspunsul a fost totusi dat, la data
de 12 septembrie 1867 prin rescriptul nr.896, emis de Ministerul de culte ungar,
care a fost insa adresat Episcopului, nu Statului catolic ardelean, care nu avea de
altfel o existenta legala.

Din raspunsul primit se constatd cd autoritatile nu se pronuntd asupra
legalitatii Statului catolic ardelean §i asupra autonomiei acestuia, ca ,,
administrarea chestiunilor bisericesti, scolare si fundationale, intrucat nu se tin
strict de sfera de competentd a autoritatii bisericesti, sd fie incredintate Adunarii”
precum si faptul ca Regele a aprobat ca ,sistindu-se asa numita Comisie
catolica” , problemele care erau de competenta acesteia sd se rezolve cu
influenta Statului catolic si a Comisiei alese dintre membrii acestuia, ,, conform
modalitdtilor pe cari Guvernul Majestatii Sale, in intelegere cu toti factorii



interesati i pe langa pastrarea neatinsd a drepturilor preainalte de patron si de
inspector suprem, le va stabili si le va Tnainta spre preainaltd decidere”.

De altfel, acest raspuns nu face decat sa intareasca rescriptele aulice
nr.1874 si 5473 din anul 1863.

10. DISENSIUNI iN CADRUL ORGANIZATIEI

Urmatoarea Adunare a Statului Catolic este convocata de episcop, la
Alba-lulia, pentru zilele de 9-15 februarie 1868, adunare in care urma, asa cum
este mentionat in Darea de seama la pg.26 sa se ceara ca si greco-catolicii sa faca
parte dintre membrii Statului catolic. In privinta averilor episcopul a fost transant:
,,Biserica nu cunoaste averi ale Statului catolic; ea cunoaste numai averi
bisericesti”

Urmare a celor puse 1n discutie Adunarea a votat un proiect de statut al
,Organizatia Statului Diecezan romano-catolic ardelean”, deci nu s-a votat ceva
legat de vechiul ,,Stat catolic”.Apare o distinctie categoricd intre doua organizatii
pe care acum, in fond, le separd si categoria enoriasilor. ,,Statul catolic” a avut
intentii, evident interesate, din punct de vedere a politicii catolice si national
maghiare, de-a cuprinde 1n sfera lui de activitate si ceea ce tinea de greco-
catolicism pe cand, acest nou organism, ,,Statul romano-catolic eparhial ardelean”
se implica numai in ce priveste problemele romano-catolice. Acest nou concept nu
se putea accepta deoarece odata cu unirea Transilvaniei cu Ungaria, aparitia unui
organism regional, In monolitul Bisericii catolice, ar fi fost un element provocator,
izolationist.

Adunarea, se mai distinge si prin aparitia unor disfunctionalitati intre
membrii laici §i clerici ai acesteia, deoarece asa cum sustine episcopul, in
consistentul memoriu pe care l-a Tnaintat Guvernului odatd cu actele Adunarii,
laicii s-au grupat intr-o adunare separata si vor sd dea o loviturd in Invataturile
Bisericii, ce va duce la schimbarea bazelor de organizare, prin autonomie, acestia
intelegand ruperea de influenta ierarhiei.

In acelasi memoriu, episcopul Fogarassy, atrage atentia guvernului si nu
rezolve, pentru moment, chestiunea autonomiei ardelene, pand nu se rezolva
autonomia pentru intreaga tara. Intervenind la comisarul regesc al Transilvaniei,
Eduard Pechy, acelasi episcop, considera ca este necesar sd se numeasca o
Comisie provizorie, care sa preia, urmare dizolvarii Guvernului ardelean, afacerile
Comisiei catolice.

In data de 1 mai 1869 Ministerul de Culte a instituit, Comisia catolicd
provizorie, avand ca presedinte pe baronul Ludovic Josika, iar ca membrii, fosti
componenti ai Comisiei catolice.




11. GUVERNUL UNGARIEI NU iIMBRATISEAZA IDEEA
DE-A PERMITE STATUSULUI SA-SI SPOREASCA ATRIBUTIILE

Dupa o perioadd de 5 ani, episcopul Fogarassy, convoaca, calcand
principiile, enuntate in adresa cdtre Guvern, in anul 1868, o noud Adunare a
Statului catolic, ce s-a desfasurat incepand cu data de 12 mai 1873 si care a stabilit
— respectdnd numai in parte libertatile acordate de Guvern, prin adresa nr.896 din
12 sept.1867 — sd-si aleagd un Consiliul Dirigent, pe care 1-a Tmputernicit sa
elaboreze un proiect de statut organic al Statusului, sa administreze bunurile
Statului catolic al eparhiei ardelene, administrate pana acum de Comisia catolica
si cu preluarea averilor si a fondurilor aflate sub administrarea Guvernului.

La adresa prin care s-au trimis la Guvern actele Adunarii, acesta,
raspunde 1n 16 iunie 1873 sub nr.1008 in care este foarte transant referitor la
insistentele cu care se pun problemele, de catre Status, privind: autonomia, averi,
Statut organic, regulament, instructie, in sensul ca, nu se pot lua dispozitii speciale
si exceptionale pentru dieceza ardeleana.

Prin urmare raméan in vigoare dispozitiile rescriptului din 12 septembrie
1867, in baza caruia Statul catolic isi poate exercita influenta, asupra administrarii
pe care o face Comisia catolicd provizorie, numai in baza modalitatilor stabilite de
guvern, dar numai daca acestea vor primi aprobarea de la Rege.

Deoarece aceste modalitati n-au fost stabilite, urma ca Statul catolic prin
Consiliul Dirigent, nu putea sa exercite mai multe drepturi decat Comisia catolica.

12. ILEGALITATILE SFIDATOARE ALE STATUSULUI,
TOLERATE DE UN GUVERN SUPUS PRESIUNILOR

Cu toate acestea, Statul catolic prin Consiliul Dirigent, a intrat in
administratia unor averi (fondul de studii si fondul religionar, care constau din
capitaluri mobiliare si bunuri imobiliare) si in rezolvarea afacerilor bisericesti,
scolare si fundationale ale diecezei catolice ardelene, uzurpand drepturile
conducatorului statului cat si ale episcopului.

,Predarea” afacerilor Comisiei catolice provizorie catre Consiliul
Dirigent, dat fiind ca acelasi baron L. Josika era si presedintele laic al Statului
catolic, s-a facut ilegal, pe de o parte, deoarece nici un act emanat de la guvern si
aprobat de conducdtorul statului nu permitea acest transfer, Statul catolic avand
numai drept de influentd asupra administrarii, iar pe de altd parte, deoarece nu s-a
dresat, cu aceasta ocazie nici un document, L. Josika fiind ales si ca presedinte al
Consiliului Dirigent. El a predat el a preluat.

Un asemenea gest sfidator a fost posibil deoarece Guvernul Ungariei era
foarte multumit de activitatea patriotica a Statusului catolic in Transilvania,
indreptatd impotriva romanilor, tolerandu-i starea de fapt, dar farda a ceda insa
nimic, in ceea ce priveste starea de drept. S-a cedat numai in ce priveste titularul



dreptului de administrare. Activitatea Statusului catolic nu se rezuma la a-si
exercita influenta asupra chestiunilor bisericesti, scolare si fundationale, ce urmau,
cum era firesc, sa fie rezolvate prin modalitdtile ce vor fi hotarate de guvern, in
litera si spiritul rescriptelor ministeriale din 12 septembrie 1867 si 16 iunie 1873.
Statusul catolic desfasoara o activitate autonoma de administrare a fondului de
studii si a celui de religie, precum si de folosire a veniturilor rezultate din aceasta
in scopurile bisericii romano-catolice ardelene, pentru sustinerea scolilor primare
si secundare. Faptul cd activitatea respectiva este sub controlul Ministerului
Instructiunii si a serviciului perceptiilor de stat, nu poate face abstractie de la
evidentul adevar, ca prin stabilirea, numai de catre Consiliul de administratie si
adunarea Statului catolic, a destinatiei si a scopului veniturilor rezultate din
administrarea averilor, prerogativele guvernului tarii au fost eludate.

Tolerat de guvern, in ceea ce face si datoritd utilizarii In scopul atingerii
scopului sdu a influentei membrilor sdi(parlamentari, Tnalti magistrati sau Tnalti
functionari din administratie,etc.), precum si prin memorii depuse la corpurile
legiuitoare de fiecare data cand deciziile ministeriale sunt contrare intereselor sale,
Statusul catolic functioneazd ca subiect de drepturi si datorii, desfasurand
operatiuni — administreaza averi imobiliare, construieste, vinde si cumpara
imobile, Tmprumuta capitaluri, castiga drept de proprietate asupra imobilelor, sta
in justitie, s.a.m.d...- caracteristice pentru o persoand in drept a le face cu toate ca
este numai uzufructuar. Urmarea fireasca, insusitd numai de neaveniti sau de rau
intentionati, fiind confuzia ce planeaza asupra titularului de drept asupra averilor.

Consecinta acestei confuzii este ca Statul catolic, s-a prezentat ca
proprietar al tuturor averilor administrate de el, ceea ce este departe de adevar.

13. GUVERNUL REAMINTESTE STATUSULUI
CARE-I SUNT LIMITELE DE COMPETENTA

Guvernul Ungariei, prin rescriptul Ministerului de Culte din 23
septembrie 1884 — publicat in Anuarul Statului catolic pe anul 1885 la pg.61 —
reaminteste Statului catolic ca ,, n-a obtinut drepturi pentru dispozitii exclusive si
independente de Guvernul ungar”, ca nu s-au putut inca stabili regulile ce stau la
baza functiondrii ,,n-au putut fi stabilite, nici pand in ziua de astazi, cauza este ca
Statusul catolic a nazuit spre o astfel de sferda de activitate, care trece peste
competinta sa si urmareste o independentd, care este in contrazicere cu hotararea
Majestatii Sale....De altfel, se reaminteste ca rescriptul din 1867 ,, a atribuit
Statului catolic numai aceea sfera de activitate, pe care o exercita Comisiunea
catolicd pendenta de Guvernul ardelean....Comisia catolicd n-a fost altceva,
decat organul subaltern al Guvernului, care consta din consilierii guverniali,
ale cirei hotarari, avand numai natura de propuneri, se ridicau la valoare de
drept numai fiind date din sedinta Guvernului, date in numele acestuia si
purtand sigiliul lui”




14. SUSTINATORII STATUSULUI INCURAJEAZA
RECURGEREA LA FALS SI UZ DE FALS iN
INSCRISURI OFICIALE

Pe parcursul anilor, conflictul dintre Guvern si Statusul catolic, se
mentine la cotele obisnuite, datoritd pretentiilor acaparatoare ale acestuia din
urma, aparand o serie de diferenduri, ca de exemplu: cel legat de fondul de pensii
al invatatorilor, de cel privind caracterul institutelor de Tnvatamant secundar, de
cel privind aprobarea actelor fundationale si nu in cele din urma cel legat de
proprietatea fundatiunilor.

Astfel, in anul 1912 Statul catolic sustinea ca toate fondurile din
administratia sa sunt proprietatea Statului catolic, rezultdnd ca acesta se considera
subiect de drepturi si datorii, adicd persoand juridica. El nu se mai considera
uzufructuar al fondurilor, ci proprietarul lor. Statul romano-catolic, dupa
introducerea cartilor funciare, incepand cu anul 1867, prin diverse manopere
frauduloase, a ajuns sa figureze in cartile funciare ca proprietar al unor bunurilor
publice, cu toate ca nu avea calitatea de persoana juridica. Dar cine sd se opuna
unor asemenea practici, de devalizare a Statului, cand Statusul romano-catolic
prin pozitia politicd si sociald a membrilor conducerii lui §si nu numai, aveau
influenta pana in sferele superioare ale conducerii Statului.

15. AUTORITAII ALE ADMINISTRATIEI CENTRALE,
IAU POZITIE iN CONTRA ABUZURILOR STATUSULUI

Solutionarea acestui diferent, s-a facut de catre Ministerul de culte si
instructie prin rescriptul nr.30918-1912 din 1 februarie 1912 cétre ministerul de
agricultura(dat in copie si Statului catolic) si prin rescriptul nr.22072-1912 din 16
februarie 1912 cétre Statul catolic, ambele fiind semnate de ministrul Zichy.

Deoarece aceste rescripte, trateaza situatia Statului catolic din mai multe
punctele de vedere, inclusiv din punct de vedere juridic precum si problema
padurilor, am cele mai intemeiate motive, pentru a extinde prezentarea acestora.

Statul romano-catolic ardelean adica, asa cum se precizeaza in rescriptul
din 1 februarie 1912 ,,isi intemeiaza functionarea si drepturile sale autonome, pe
urmatoarele dispozitii legale si anume: 1.- Aprobate Partea I., titlul 1 art.3; 2.-
Diploma Leopoldin partea 1; 3.-Rescriptul din 26 mai 1792 catre dieta al regelui
Francisc I punct 45; 4.- Hotararea prea 1nalta a Majestatii Sale din 19 august 1867,
5.- Legea 53 din 1868 par. 14; 6.- Rescriptul Ministerului de Culte nr.1008-1873
pres.; 7.- Legea nr. 30 din 1883 par.41; 8.- Hotararea prea inalta din 4 noiembrie
1893 data sub nr.54061-1893. Insi relativ la toate aceste dispozitii, insirate fara
nici o omisiune si invocate din partea Statului catolic la orice ocazie, obiectez, ca
nu exista nici una ntre ele , care ar dispensa statul si pe mai departe de validitarea
nelimitatd a inspectiunei guvernului exercitatd in numele Majestatii Sale in
privinta averii fondurilor lasate in administrarea Statului catolic, ba dinpotriva



dintre dispozitiile citate mai sus, in hotdrarea prea 1naltd comunicatd cu nr. 896-
1867 se cuprind de-a dreptul si expres dispozitii intr-un astfel de sens, care
prescriu in mod luminos neatinsa validitate a dreptului de prea inalt patronat si
suprema inspectiune”.

,,Este evident prin urmare, ca cuvantului respectiv notiunii de autonomie,
citat de consiliul de administratie al Statului si utilizat ca argument principal, nu 1
se da in nici un caz o interpretare atat de largd, Incat Statusul catolic sa poata
dispune dupa placerea sa cu averea fondurilor administrate cu influenta sa, adica
cu desconsiderarea inspectiunei statului....De asemenea este indiscutabil si pentru
toate celelalte averi administrate cu influenta Statului romano-catolic ardelean, ca
si pentru paduri, cd toate aceste averi nu formeaza proprietate particulara care ar
putea fi intrebuintata liber, ci ele sunt fondatiuni de naturd perpetud, prin urmare
astfel de avere, pentru care corporatiunile, in cazul dat statul romano-catolic
ardelean, chiar avand autonomie, sunt numai administratori responsabili”.
Ministrul instructiunii roaga pe ministrul agriculturii... ,, ca titlul de drept al
acestor paduri sa se rectifice atiat in cartea fundamentala a padurilor, cat si in
planurile respective, astfel ca sa rezulte in mod neindoios, ca aceste paduri se
administreaza cu influenta statului romano-catolic ardelean, dar formeaza
proprietatea fondurilor respective: si fie mentinut si mai departe neschimbat;
iar dezideratul ridicat de consiliul de administratie al Statului catolic, ca In cartile
fundamentale ale padurilor din chestiune sa se steargd cuvantul ,, administrate”,
pentru ca aceste paduri dupa vederea Statului catolic formeaza proprietatea
sa, sa binevoiti a nu-1 tinea in sama, pentru ca aceste paduri de fapt numai se
administreaza cu influenta Statului catolic, dar nici intr-un caz nu formeaza
proprietatea particulara a aceluia, sub intrebuintare libera”.

Din rescriptul din 16 februarie 1912, citez: ,, Inainte de toate trebuie sa
obiectez, ca e gresitd acea vedere a on. consiliu de administratie, dupad care
fondurile din chestiune formeazd proprietatea Statului romano-catolic ardelean,
pentru ca aceste fonduri sunt persoane juridice de sine statatoare, care nu
formeaza proprietatea nimanui, pe motivul ca ele sunt subiecte, nu insa obiecte de

drept”.

Citand textul intreg al rescriptului din 12 septembrie 1867 constata: ,,E
evident din aceste, inainte de toate, ca Statul romano-catolic ardelean nu poate
cere mai mult decat, ca fondurile si fondatiunile sd se administreze cu influenta
sa”. Citand textul intreg al acestuia continud: ,,Procedand pe aceste baze, in
constiinta raspunderii mele nu-mi pot da asentimentul, ca drepturile Majestatii
Sale si ale ministrului de culte s§i instructiune de ori cand privitoare la
administrarea fondurilor catolice ardelene sa fie intunecate”.(Jelentes, 1912
pag.132-151)



16. SE CONFIRMA CA STATUSUL, ESTE UN
SIMPLU ORGAN PROVIZORIU AL GUVERNULUI

Deosebit de consecvent, In a sustine ca Statul catolic este un organ al
guvernului , asa cum a fost si Comisia catolica, in anul 1914 s-a deschis, cu
resedinta la Cluj, un serviciu special de conturi al Ministerului de Culte.

Situatia de provizorat a Statusului catolic, se mentine si in anul 1915
cand se aproba regulamentul de administrare a averii — publicat in Anuarul
Statului catolic pe anul 1915, pag.9 — de catre guvernul ungar. Rescriptul
ministrului de instructie nr.44918-1915. VIII a din data de 1 mai 1915 prin care se
aproba regulamentul 1n discutie este:

In baza hotararii prea inalte a Majesttii Sale cezare si apostolice regale,
datd in Viena 24 aprilie 1915, aprob cu rezerva, cd acest regulament de
administrare a averii nu poate prejudicia intru nimic regulile care vor fi elaborate
in conformitate cu hotararea prea inaltd datd la 19 august 1867 si care de
asemenea vor fi Tnaintate spre hotarare prea inaltd in intelesul carora afacerile ce
se tineau de sfera de competinta a fostei comisiuni catolice de pe langd guvernul
ardelean se vor administra si rezolva cu influenta Statului romano-catolic
ardelean si a comisiei alese din sanul sau”.

Din ceea ce am prezentat in cele de mai sus, se poate concluziona fara
nici o rezerva cd guvernul ungar nu a recunoscut in Statul catolic o organizatie
legal definita. In toate cazurile, a fost considerati o organizatie provizorie, a cirei
situatie, probabil, urma sa se reglementeze la data infaptuirii autonomiei bisericii
catolice pentru intreaga tara, nu numai in Transilvania.

In ce priveste mult invocata existentd a autonomie, ce rezida, dupa cum
sustine Statusul catolic, tot din documentele prezentate(opt documente), in
rescriptul de la 1 februarie 1912, raspunsul se gaseste in acelasi rescript, in care
ministrul instructiunii, apreciind aceste izvoare de drept, constatd ca nici unul nu
da o autonomie, prin care Statul catolic s-ar putea scoate de sub controlul Statului.
Daca din acele documente ar reiesi existenta autonomiei de ce mai era nevoie
dispozitiile din 1904 11909 prin care se cerea Statusului catolic sa elaboreze
regulamentul de organizare, iar in anul 1915 ministerul de instructie n-ar fi
constatat necesitatea aceluiasi regulament, la fel cum se prevedea in anul 1867.

Era oare necesar, in situatia ca cele opt documente invocate reprezentau
reale suporturi de drept pentru autonomia Statusului catolic, ca in anul 1897 in
baza celor stabilite de adunarea din anul 1896 sa se inainteze o petitie catre Rege,
in care sa se ceard infiintarea autonomiei?

Statusul romano-catolic ardelean, a intrat in primul razboi mondial cu
starea de fapt si de drept, a unui simplu organ tolerat al Guvernului Ungariei.




17. PRIMUL RAZBOI MONDIAL, O PROBA
DE FIDELITATE TRECUTA CU BRIO

Pe tot parcursul razboiului — asa cum se precizeaza in Anuarul Statului
catolic, pe anul 1918, pag.4 si 8 — prin vocea presedintelui acestuia, episcopul
Gustav Majlath , s-a adresat Regelui Francisc losif I, Regelui Carol 1V, fostei
imparatese Zitta, cu telegrame in care se facea referire fie la ,, lupta noastra grea
pentru pastrarea intactd a tarii lui Stefan cel Sfant, gata pentru orice sacrificiu”, fie
la faptul ca ,se gandeste cu inima plind de recunostintd la eliberarea
Transilvaniei..” fie ca ,,isi aduce aminte cu recunostinta de fapta Majestatii Sale
cu care a imbratisat Ardealul 1in zilele grele de incercare a lui”, fara a se uita sa se
apeleze si la Papa, cu rugamintea ,, sa apere din toate puterile nazuintele patriei
noastre, — nazuintele indreptate intru apararea unitatii ei milenare si a integritatii ei
teritoriale”™.

18. PRIMELE GESTURI DE INCOMPETENTA SIDE
SLABICIUNE ALE AUTORITATILOR DIN ROMANIA,
DUPA MAREA UNIRE

Dupa primul razboiul mondial, profitind de subminatoarele, dar mult
invocatele, de catre ,,prietenii nostri traditionali”, hotarari — de un liberalism
ultrageneros, deplasat — de la Alba-Iulia, cu toate ca Unirea Transilvaniei,
Banatului, Crisanei, Satmarului si Maramuresului, cu Romaénia, s-a facut
neconditionat — Decretul-lege nr. 3631 din 11 decembrie 1918, ratificat prin Legea
nr.5451 din 29 decembrie 1919 care s-a publicat iIn Monitorul Oficial nr.206 din 1
ianuarie 1920 — precum si de entuziasmul, de necunoasterea si de ce nu,
incongtienta autoritdtilor din Roméania, Statul romano-catolic ardelean — la a cérui
comanda a ramas, presupun ca datoritd lasitatii autoritatilor, acelasi antiroman fara
de leac, episcopul Majlath — isi vede in continuare nestingherit, de cele lumesti, cu
toate ca nu avea nici un suport juridic al existentei sale, avand in principal telurile:
lupta in contra stapanirii romanesti si pastrarea pe cat posibil a statutului de sub
vechea stapanire, inclusiv a asa ziselor averi.

Vastitatea subiectului fiind deosebitd, pentru a ma putea incadra intr-o
expunere asimilabild la prima vedere, voi reda si in continuare, pe cat posibil,
evitand alterarea mesajului, numai esentialul.

19. LASITATEA AUTORITATILOR DIN ROMANIA, SUSTIN
REACTIILE ANTISTATALE ALE STATUSULUI

De la bun inceput Statul catolic, considera starea de drept de dupa Unire
ca o simplad ocupatie vremelnica, desconsiderand prin manifestarile sale pe insusi



Regele tarii, pentru ca nu poate fi interpretat altfel, gestul de-a trimite cu ocazia
Adunarii din noiembrie 1920 o telegrama omagiald Papei, dar nefacand acelasi
gest fata de Regele Romaniei.

in anul 1920 sub versata conducere a Statului catolic, dupa ce obtine si
sprijinul celorlalte confesiuni maghiare, la care a apelat dupa ce interventiile la
Roma nu au dat roade, in semn de ,,fidelitate” fatd de Romania, incepe o actiune
de recuperare, pe seama ungurilor, — incalcand legile Romaniei si conventiile
internationale — a Universitatii din Cluj, pe care Statul catolic, pentru a induce in
eroare, o defineste ca pe o Universitate interconfesionald si la care urmau sa
predea profesori care au refuzat sa depuna jurdmantul de fidelitate fatd de Statul
Roman. Cand totul a fost pus la punct, cu sprijinul Guvernului ungar, s-a anuntat,
culmea ofensei, printr-un act scris n limba franceza, Ministerul Instructiei de
faptul ca la 1 octombrie 1920 la Cluj se deschid facultatile a caror activitate a fost
suspendata 1n anul 1872. Aceasta tentativa a esuat insa.

Paralel se desfasurau in unitatile de iInvatdmant confesionale maghiare, de
catre conducatorii Statului catolic, actiuni pentru a indemna tineretul la rezistenta
etc., la care lua parte si conducatorul Statului catolic si alti inalti prelati catolici,
preoti catolici sau preoti de alte confesiuni maghiare. Sub pretextul cd s-ar vatama
asa zisa autonomie strdmogeascd nu se permitea autoritdtilor romane, nici un fel
de interventie 1n viata scolard inclusiv modificarea programei scolare, conform
cerintelor educationale ale Romaniei.

20. PALIDA REACTIE A AUTORITATILOR DIN ROMANIA,
LA CONSISTENTELE ARGUMENTE ALE PROF.O. GHIBU

Odata cu primele ludri de pozitie, fatd de actiunile incompatibile cu Statul
Romaén ale Statului catolic si ale cultelor religioase maghiare, prin articole sau
brosuri, ale profesorului Onisifor Ghibu de la Universitatea din Cluj, se sesizeaza
si oficialitatile romane.

Ministrul de culte Al. Lapedatu, sesizat de presiunile opiniei publice s-a
vazut pus in situatia de-a declara in presa ca din cercetdrile oficiale intreprinse,
,,S-a convins ca Statul romano-catolic este 1n ilegalitate” (,,Dimineata”, din 9 mai
1924), iar cu adresa nr.18680 din 27 mai 1924 catre Statusul romano-catolic, se
afirma cd ,, Codex juris canonici — la care se referd Statusul — nu poate fi pus in
legatura cu chestiunea Statusului”.

21.  JURIST UNGUR DE RENUME, NU ARE ARGUMENTE JURIDICE
PENTRU SUSTINEREA LEGALITATII SI MENTINERII IN VIATA
A STATUSULUI

In apararea Statusului romano-catolic, care nu avea nici o sustinere a
existentei sale 1n legile Romaniei, asa cum nu a avut nici o sustinere legala nici in
legile Ungariei, cu toate ca a servit interesele acesteia, in anul 1925, profesorul



universitar de drept bisericesc la Universitatea din Cluj si Seghedin, Dr.Kosutany
I., in tratatul sau Dreptul bisericesc(Egyhazjog), a invocat dar fard succes,
canoanele 5,6,19,22 si 39 din Codul canonic al bisericii romano-catolice. in anul
1930 — nereusindu-se nimic cu canoanele invocate, in anul 1925 — Statusul
romano-catolic, invocad in sustinerea cauzei lui canoanele 1519,1520 si 1521, la
care versatul profesor universitar Kosutany nu s-a gandit niciodata, deoarece asa
cum se va vedea nu au nici o relevanta pentru speta in discutie.

Studiind dispozitiile acestora putem constata:

Canonul 1519 nu cuprinde nimic din ceea ce ar putea sustine cauza
Statusului romano-catolic, referindu-se numai la drepturile si obligatiile
episcopului Tn administrarea bunurilor eparhiei.

Canonul 1520 vorbeste despre Consiliul cu ajutorul céruia episcopul
trebuie sa administreze bunurile, membrii acestuia avind numai vot consultativ,
afara de cazurile exceptionale, prevazute de dreptul comun sau fixat anume in
actele fundamentale.

Canonul 1521 se ocupa de cazurile in care laicii iau parte la administrarea
bunurilor eparhiei, fie in baza statutelor fondatoare ale acestora, fie in baza vointei
episcopului. Si in aceste cazuri, Codexul prevede ca intreaga administrare se face
in numele Bisericii, cu pastrarea dreptului episcopului de a cerceta si a controla
socotelile si de a prescrie modul de administrare.

Dupa cum usor se poate concluziona, nici aceste trei canoane nu aduc
nimic favorabil Statusului romano-catolic. Chiar i canonul 1521 care se ocupa de
cazurile in care si laicilor li se lasd o oarecare parte la administrarea bunurilor si
care apare ca cel mai favorabil canon vorbeste despre concursul laicilor, exclusiv
la administrarea bunurilor, fard a se da acestora, laicilor, nici o altd
responsabilitate. Se prevede precis ca toatd administrarea se face in numele
Bisericii §i nu in numele unei alte organizatii, care ar fi in drept sd detind in
proprietate bunurile bisericii. Nu este vorba de nici o autonomie a unei astfel de
organizatii, din contrd , modul de administrare a bunurilor bisericesti este un drept
exclusiv al episcopului. Am trecut in revistd, aceste motivatii, presupus
sustinatoare ale cauzei de existenta, a acestei nefiresti organizatii, in ideea de a
prezenta subrezenia argumentatiei, care oricum nu poate avea nici o relevantd
juridicd, nu poate fi un suport de drept, intr-un stat laic, care are proprii norme de
drept si legiuiri dupa care se conduce. De altfel, la data respectiva era in vigoare
Legea nr.21/1924, singurul act normativ dupa care se puteau judeca asemenea
cazuri.

22. VATICANUL NU A RECUNOSCUT NICIODATA STATUSUL

Nu este de omis a se preciza, ca Sfantul Scaun nu a aprobat Statusul
romano-catolic, deoarece acesta este Intr-o flagrantd contrazicere cu organizarea
Bisericii catolice universale, ceea ce de la bun inceput, trece in derizoriu, orice
argumentatie pe baze canonice, in favoarea legitimitatii sale.



23. STATUSUL, PRIN EPISCOPUL MAJLATH, RECURGE
DIN NOU LA FALS SI UZ DE FALS iN INSCRISURI OFICIALE

Dar sa revenim, in anul 1924, cand constientizand situatia delicata in care
se gaseste, Statusul romano-catolic, angajeaza avocati romani, pentru a-i sustine
interesele. Unul dintre acesti si anume Dr. Pompiliu Simonetti, depune sub
nr.27289 din 24 mai 1924, la Ministerul Cultelor o cerere, prin care se cerea
eliberarea unui certificat, pentru a servi in justitie, prin care sa se stabileascd, cine
reprezintd Statul romano-catolic n fata instantelor judecétoresti. Aceastd cerere
este 0 dovada ca nu numai in opinia publicd, ci si in sfera justitiei s-a format
convingerea definitiva cd Statusul romano-catolic are o situatie ilegala si cd el nu
mai poate sta in instantd, dupd cum nu putea sta nici Comisia catolica, céreia i-a
luat locul.

Dupa insistente acoperite cu documente false, episcopul Majlath, obtine
de la Ministerul Cultelor, dupa ce in prealabil Contenciosul si-a dat avizul sub
forma: ,,este incontestabil ca se poate da o adresa catre Consiliul Dirigent al
Statului Catolic, prin care Ministerul sa declare ca el poate sta in instanta in orice
chestiuni judecatoresti, avand o personalitate juridica hotarata dupa legile sale de
origine”

Aceasta adresd a Ministerului Cultelor, pe care o redau mai jos:

,,Referindu-ne la adresa P.S. Voastre nr.450 din 28 mai a.c., avem
onoarea a Va face cunoscut cd Consiliul de Administratie al Statusului rom. Cat.,-
reprezentat prin P. Sf. Voastrd,- poate sta in instantd in orice chestiuni
judecatoresti”. Ministru: Al. Lapedatu, a fost o mare eroare, de care a profitat din
plin, mistificatorul de documente care era episcopul Majlath, care a prezentat
adresa cu nr.28038 nu ca o simpla notificare, ci ca o recunoastere a personalitatii
juridice a Consiliului Dirigent al Statului catolic, dupa ce in prealabil a tradus-o 1n
limba maghiara iar la finele textului a adaugat cuvintele ,, ca persoana juridica”.
Este de necontestat ca episcopul a recurs la un fals in acte publice.

Cum de nu s-a sesizat nici o autoritate romaneasca cd la data emiterii
adresei era 1n vigoare Legea nr. 21/1924, privind asociatiile si fundatiile?De altfel
exemplarul original — care s-a gasit numai dupa mai bine de sase ani, in data de 21
decembrie 1930 — din arhiva ministerului, nu are nici o semnatura, iar directorul
ce raspundea de cultele minoritare a luat la cunostinta de existenta adresei numai
atunci cand s-a gasit originalul.

Parca am fi in anii de gratie, 1990-2077.

24. TOATE MANEVRELE STATUSULUI DE-A FI RECUNOSCUT
CEL PUTIN FORMAL, ESUEAZA

Se cuvine amintit si de retinut, cd Adunarea Statului romano-catolic
ardelean care a avut loc incepand cu ziua de 21 noiembrie 1924, a trimis
telegrame la Papa, la Regele Ferdinand, etc. Este mai mult decat convingétor



faptul ca telegrama trimisa Papei, este datd nu in numele Statusului romano-
catolic ardelean — nerecunoscut de Sf. Scaun — ci in numele ,,Congregatiei
generale a autonomiei stravechi a diecezei ardelene” fiind semnata de ,,episcopul
Majlath” in calitate de episcop nu in cea de presedinte. Nu putem sa nu precizam
ca Papa, nu a raspuns la telegrama, un gest absolut firesc, deoarece Papa se astepta
la dizolvarea Statului romano-catolic de catre autoritdtile romane, deci nu se putea
expune prin legaturi cu o organizatie lipsitd de o existenta legald, care a mai fost
prinsa printre altele, cu mistificari si falsuri. Din aceleasi considerente, nici Regele
Ferdinand nu ia in considerare telegrama. Alte personalitéti, ca primul ministru si
ministrul cultelor, adreseaza raspunsul lor episcopului Majlath, nu Statusului.

Concluzia vine de la sine. Orice comentariu este de prisos.

25. ROMANIA, PROVOACA STATUSULUI
NUMALI SILA

Despre desconsiderarea autoritatilor romane, deci implicit a Statului
Roman, de catre Status, este relevant comportamentul personalului din conducerea
acestuia, atunci cand Directorul General Dr. Petru Ionescu, insarcinat de
Ministerul Cultelor cu verificarea gestiunii financiare s-a prezentat, la data de 12
iunie 1925 la sediul din Cluj a Statusului.

Numai angajamentul de-a fii cat mai concentrat, ma face sa nu redau in
totalitate, un document al insolentei fard mdsurd, al Statului romano-catolic
ardelean si al unei mistificari Tn materie de drept si istorie. Voi reda numai
inceputul si Incheierea acestei mostre de caracteristicd .crasd mojicie si
desconsiderare.

,Procesul verbal dresat in Cluj, la 12 iunie 1925, in localul oficial al
Statusului romano-catolic transilvanean, cu prilejul cand dl. Director General Dr.
Petru Ionescu a fost exmis de DI. Ministru al Cultelor sub nr.26384/1925 pentru a
privi socotelile Statusului romano-catolic transilvanean. Sunt prezenti: Dr. Petru
Ionescu, delegat Ministerul Cultelor, Pavel Matskasi vice-prezidentul Statusului,
Dr. Béla Janossy secretarul Statusului, Dr. Vasile Nagy, jurisconsultul Statusului.

Susnumitii functionari ai Statusului declardm in numele Statusului
romano-catolic Transilvanean cd astfel de controlarea socotelilor noastre prin
delegat emis este lipsitd de orice baza de drept:

a) Deoarece astfel de lucruri antecesorul stat ungar fatd de fondurile
noastre nu a exercitat in nici un caz.( este o sfidare a adevarului istoric, este o
minciuna, deoarece se cunoaste ca toate socotelile Statusului erau conduse direct
de un Oficiu de conturi al Ministerului de Culte al Ungariei) etc.

Deci declaram ca privirea conturilor noastre o admitem Domnului
delegat Ministerial esmis numai cedand silei provenite de la puterea existentd .”

Concluzia: Statul Roman 1i provoaca Statusului romano-catolic
transilvanean numai sild dezarmanta.




26. ACTIUNI PE FATA ALE STATUSULUI,
IMPOTRIVA ROMANIEI

Voi prezenta in cele ce urmeaza, dar numai cu titlu informativ, cateva din
actiunile intreprinse de Statusul romano-catolic ardelean, asupra cérora, fara
imixtiunea unei alte judecatii, cititorul sa se pronunte dupa cum le percepe:

— Ca o consecinta a faptului, ca s-a declarat impotriva ideii de scoala de
stat, pentru a putea face din scolile confesionale, cetdti ale cetatenilor romani de
etnie maghiard, indreptate in contra unitatii Statului Roman, a inaintat, in anul
1925 pe aceasta problema, doud Memorande Societatii Natiunilor.

— Adreseaza un Manifest catre popoarele lumii, cerand sprijin impotriva
proiectului de lege privind Invatdmantul.

— Mobilizeaza un mare numar de istorici, juristi, politicieni,etc., care in
anul 1925, publica cartea, ,,Trecutul si prezentul catolicismului ardelean” in care
se face apologia catolicismului unguresc,a trecutului milenar, etc., prezinta intr-o
lumind falsificatd tot ceea ce este legat de Status, inclusiv, asa zisele averi ale
acestuia, indreptandu-si dispretul suveran asupra romanilor si Romaniei.

— Si-a asumat un rol politic conducator in viata tuturor confesiunilor
maghiare.

— Repetate provocari fatd de suveranitatea Statului Roman. Pastreaza
legaturi oficiale cu guvernul de la Budapesta. Se pune in serviciul Ministerului de
razboi ungar. Ocroteste functionarii care nu vor sa recunoasca Statul Roman. Nu
recunoaste Tratatul de la Trianon. Patroneaza manifestari iredentiste.

— Nu recunoaste ca Biserica romano-catolicd din Romaénia este condusa
de mitropolitul acesteia cu resedinta in Bucuresti.

— Se organizeaza ca un minister de instructie a minoritatii maghiare.

— Episcopul Majlath, dugsman pe fata a Statului Roman, socotindu-se
reprezentant al ideii nationale maghiare.

— Desfiinteaza dreptul profesorilor romano-catolici ai Universitatii din
Cluj sa faca parte din Adunarea Statusului, deoarece nu sunt de etnie maghiara.

— Campanie de fraude si falsificari, pentru asigurarea unei situatii de fapt
si de drept.

— Falsifica chiar si un document, o telegrama, plecata de la Regele
Ferdinand, pentru a o folosi ca izvor de drept.

— Se substituie, cu de la sine putere, Statului Roman.

— Nu admitenici un fel de control al gestiunii sale din partea Statului
Roman.

— A sustinut studentii maghiari ardeleni trimisi ca sa Invete la Seghedin si
Budapesta, care acolo au strans doudzeci de volume cu semnaturi pentru refacerea
vechii Ungarii, dupd care le-au trimis la lordul Rothermere.



27. STATUSUL ESTE PE MAI DEPARTE,
O INJGHEBARE TOLERATA

Fara indoiala, se poate afirma ca Statul romano-catolic ardelean, in
continuare, St.r.-c.a., nu a detinut pana la data, la care am ajuns cu prezentarea
acestuia (asa zisa infiintare, stare de drept, activitate, etc.), o existentd legala, de
drept, fiind numai tolerat — de toate statele carora le-a apartinut, in timp,
Transilvania — precum si de Romania, numai cd inainte de 1 decembrie 1918,
motivul tinerii lui in viatd, ca tolerat, erau de ordin national maghiar, pe cand,
dupa Marea Unire, slabiciunile organice ale autoritatilor romane, au fost cauzele
perpetudrii existentei, de fapt, a acestei alcatuiri cangrenoase, pentru Statul
Roman.

28. ESTE INSTITUITA O COMISIE ISTORICO-JURIDICA,
PENTRU STUDIEREA PROBLEMEI STATUSULUI

Fiind necesara punerea in aplicare a dispozitiile Legii Cultelor si ale
Concordatului incheiat intre Statul Roman si Sf. Scaun, se impunea si luarea unor
masuri vis-a-vis, de existenta St.r.-c.a. la data respectiva si pentru viitor.

In sensul celor de mai sus, Ministerul de Instructie si Culte prin Ordinul
nr. 52.202 din 30 aprilie 1931, semnat de Ministru, N. Iorga si Directorul
Contenciosului, I. Dumitrescu, instituie, Comisia istorico-juridica pentru studiul
problemei Statului romano-catolic ardelean, numindu-l totodatd in fruntea
acesteia, ca presedinte, pe prof. universitar Onisifor Ghibu, iar ca membrii pe:
prof. univ. V.Onisor, prof. univ. Alex. Borza, prof. univ. Dr. V. Baroni, prof. univ.
I. Micescu, Director I. Dumitrescu, Insp. Gen. M. Ienciu si pe Avocat al Statului
O. Demetrescu.

29. CONCLUZIILE COMISIEI

Comisia isi definitiveaza in ultima sa sedintd — dupad ce a studiat in
profunzime intreaga problema a St.r.-c.a. — care a avut loc la Bucuresti in data de
15 tunie 1931, Raportul si concluziile.

Citez in continuare concluziile:

,»Statul Roman, substituit in virtutea art.45 din Tratatul de la
Trianon,toate drepturile fostului Stat ungar, poate lua asupra sa, prin Decizie
ministeriald, bunurile detinute, timp de cateva decenii, in mod ilegal, de catre
Statul romano-catolic ardelean, pentru a le incredinta organelor de drept sa le
posede.



De o dizolvare a Statului catolic, conform prevederilor Legii persoanelor
juridice sau altei legi analoage, nu este nevoie, intrucat zisa grupare nu are
personalitate juridica si, in consecinta, intrunirile ei pot fi simplu interzise.

Preluarea bunurilor, se va face printr-un delegat al Ministerului de
Instructie si Culte, care va fi ajutat de organele necesare ale Statului roman.

Dupa preluare, o comisie de specialisti va examina, caz de caz, situatia
bunurilor in chestiune, si va propune Ministerului modul de afectatiune de fapt a
fiecaruia din ele in favorul organelor canonice si legal constituite ale Bisericii
catolice, a Universitatii din Cluj si a Statului roman”.

O primd masura concretd, urmare Raportului si concluziilor prezentate, a
fost retragerea de catre Ministerul Instructiei si Cultelor, cu adresa nr.168134 din
20 octombrie 1931, pe care acesta a trimis-o P.S.Episcop Romano-Catolic de
Alba-Iulia, a adresei data in 1924 de Ministerul Cultelor si Artelor, adresa pe care,
dupa falsificare, prin introducerea la finalul ei a cuvintelor: ,,ca persoana juridica”,
calitate pe care Statul Roman, nu a recunoscut-o niciodata, St.r.-c.a., acesta a
folosit-o in tara si straindtate, cauzand Statului Roman pagube incalculabile.

30. NOI ELEMENTE AGRAVANTE iN CONTRA STATUSULUI

Aparitia unor noi elemente agravante — in contra St.r.-c.a. — urmare unor
schimbari radicale in statutul St.r.-c.a., urmare Declaratiei oficiale facuta la 19
oct.1931 de Mitropolitul Bisericii catolice de rit latin din Romania in contra
Statului catolic, calificdind-o ca o organizatie anti canonica, urmare adresei
nr.171079/1931 a Ministerului de Instructie si Culte catre episcopul de Alba-Iulia
prin care i se atrage atentia asupra relei credinte a Consiliului dirigent al St.r.-c.a.
fata de Statul Romén, urmare Deciziei nr.1564/30 sept.1924 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, urmare folosirii de catre St.r.-c.a. in justitie, in chestiunea unor
imobile detinute prin contract de arenda, de cdtre Academia de Agricultura din
Cluj, a unor documente false si nu in ultimul rand retragerea de catre Ministerul
Instructiei si Cultelor a adresei din 1924 pe care a falsificat-o acelasi St.r.-c.a., a
generat reluarea cercetarilor, in special a Statutului care a fost modificat fatd de
cel votat in Adunarea din 20 nov.1930, gasindu-se la o prima analizd, mai multe
mistificari esentiale.

31. STATUSUL NU POATE AVEA SITUATIE DE DREPT
NICIODATA iN ROMANIA

Dupa o profunda analiza a Statutului 1n cauza, s-a ajuns la concluzia ca
sunt posibile sapte ipoteze, pentru incadrarea St.r.-c.a., intr-o situatie de drept.
Pentru a avea toate elementele necesare in scopul stabilirii situatiei de drept a
St.r.-c.a., s-au avut in vedere si consideratii de Drept civil(Organizatia St.r.-c.a. nu
a fost aprobatd prin nici o lege ungara sau romana; Regulamentele despre care



St.r.-c.a. afirma ca au fost aprobate de Regele ungar,de Parlament sau de Guvern,
sunt toate neaprobate si deci nu pot fi invocate ca izvoare de drept; St.r.-c.a. nu
dispune de nici un document, prin care ar putea proba cd fondurile, pe care le
considera ale sale sunt proprietatile lui, sau ale Diecezei si nici nu dispune de
documente din care sd rezulte cd, cel putin, iar fi fost date acele fonduri in
administrare; Existd, in schimb,documente cu care se poate proba natura publica a
fondurilor etc.), de Drept canonic(St.r.-c.a. nu marturiseste unitatea cu Biserica
catolica universala si cu seful acesteia; St.r.-c.a. nu a fost niciodatd aprobat de
Sfantul Scaun, convingdtoar in acest sens- desi poate nu mai este cazul- fiind si
raspunsul dat de Dr. Gébor Pal lui Gyarfas, in aceasta problema si care se gaseste
in articolul ,,Despre Concordat” ce a fost publicat in ,,Magyar Kissebbség” 1928
pag.802; Str.-c.a. a facut din episcop si din Bisericd instrumente politice,
indreptate n contra Statului Roman; etc.) si de ordin politic (St.r.-c.a. face din
mistificari, abuzuri si fraude, arme pentru a-si mentine o stare de fapt — pentru ca
de stare de drept nici nu poate fi vorba — pe care a obtinut-o in mod surprinzator si
a fost toleratd in mod provizoriu; St.r.-c.a. s-a declarat stdpan a unor bunuri
publice, are o organizare fara a respecta legile Romaniei, pe care de altfel le
sfideaza; St.r.-c.a. este o organizatie politicd maghiarda, care este Indreptata
impotriva unitatii si sigurantei Statului Roméan etc.), ce au rezultat tot din studiul
Statutului.

Concluzia finald: ,, Oricare din cele sapte ipoteze am lua-o ca punct
plecare, aprobarea Statutului Statului romano-catolic urmeaza sa fie refuzatd
categoric si definitiv. Refuzatd odatd aprobarea Statutelor, urmeaza necesitatea
interzicerii imediate a oricarei activitati a zisei organizatii ilegale, frauduloase si
periculoase Statului Roman, si lichidarea imediata a intregii ei situatii.”

32.  PROFESORI UNIVERSITARI DE CREDINTA CATOLICA,
STABILESC CARACTERUL ANTICATOLIC AL STATUSULUI

Este de precizat ca, in data de 22 mai 1931, adica inainte ca sa se ajunga
la concluziile Comisiei, profesorii romano-catolici(prof.Dr.Vitold Baroni, prof.A.
Ostrogovich, prof.Geandomenico Serra) de la Universitatea din Cluj au stabilit
caracterul anticatolic al St.r.-c.a. si au cerut Papei, printr-o scrisoare, sa-1 dizolve
imediat.

In sensul celor de mai sus imi permit si prezint un scurt fragment din
scrisoarea (s-a tiparit In limba italiana la Cluj, in anul 1931, sub titlul: ,.Il
Cattolicismo unghurese di Romania — nemico del Cattolicismo universale”)
amintitd: ,, Dupa cum, poate, Va este cunoscut, in Transilvania functioneaza
pentru conducerea afacerilor bisericesti romano catolice alaturi de organul prescris
de dreptul canonic, un al doilea organ, necunoscut nici in dreptul canonic, nici in
restul Bisericii universale, si anume asa zisul Status romano-catolic ardelean.
Daca in vremuri de persecutie a catolicismului din partea protestantilor....dupa
restituirea episcopatului prin dinastia Habsburgilor, el a devenit un veritabil
anahronism. Lipsit de baza canonica si de justificare practica, fard o aprobare a



organizatiei sale nici din partea Sf. Scaun, nici din a Guvernului vechei Ungarii,
Statul catolic a lunecat, in mod fatal spre un rol strain de adevaratele interese
catolice, devenind un organ politic direct primejdios acestor interese....declaram
ca ne desolidarizdim cu desavarsire, de orice actiune a St. Cat.,rugdndu-va sa
binevoiti a lua masuri nu numai ca Statutul lui organic, inaintat Sf. Scaun spre
aprobare, sd nu fie aprobat, dar ca Sf. Scaun sa dispuie dizolvarea imediatd a unui
astfel de organ, care ofenseaza deopotriva catolicismul general si ordinea publica
din Statul roman...”

33. LUARI DE POZITIE, DAR FARA FINALITATE, ALE
AUTORITATILOR

Ludri de pozitii ale autoritatilor romane: Ministerul Cultelor refuza
aprobarea Statutului organic al St.r.-c.a. si interzice Adunarea anuald a acestuia;
Ministerul de Interne comunica episcopului de Alba-Iulia ca nu recunoaste dreptul
de a functiona al St.r.-c.a. §i cd nu poate aproba tinerea Adunarii anuale din 19
noiembrie 1931; Chestura Politiei Cluj comunicd conducerii St.r.-c.a. cd Guvernul
nu intelege sa impiedice cu forta Adunarea St.r.-c.a., dar nu-i recunoaste nici un
drept; Inspectorul general Dr. M.Ienciu raporteazd Ministerului Cultelor despre
adunarea ilegala a St.r.-c.a. si cere interzicerea imediatd a oricarei functionadri a
acestuia; Ministerul Justitiei comunica ministerului Cultelor cd se raliaza la
concluziile Comisiei istorico-juridice si ca despre masurile luate fata de St.r.-c.a.,
nu este nevoie sa fie informat Sf. Scaun; Parchetul Tribunalului Cluj, sesizat de
opinia publicd, initiaza cercetdri in problema St.r.-c.a.; Prin Rechizitoriu nr.19093-
1931, Parchetul Tribunalului Cluj, a cerut Cabinetului III de Instructie aplicarea
sechestrului penal asupra intregii gestiuni a St.r.-c.a.

34. MINISTRUL DE JUSTITIE, VALER POP,
JOACA CARTEA STATUSULUI

Aceastd masura nu a fost aplicata deoarece, ministru de justitie, Valer
Pop a facut un nou gest de tradare a intereselor Romaniei, dand ordin verbal direct
prim-procurorului Richard Filipescu si judecatorului de Instructie G. Vioreanu sa
nu ia masurile ce fusesera preconizate. Din motive usor de inteles, judecatorului
de instructie ia fost retrasd delegatia iar procurorul mutat la Timisoara.

35. ALTE LUARI DE POZITIE iN CONTRA STATUSULUI

In data de 11 martie 1932 sub nr.379, Inspectoratul General al Sigurantei
de Stat din Transilvania, a prezentat un Memoriu privind activitatea antiroma-



neasca a conducerii Statului catolic ardelean si a Sfantului Scaun de la Roma,
ministrului de interne , ministrului justitiei si Parchetului Tribunalului Cluj. in
finalul prezentei voi avea, din pdacate, neplacerea de-a prezenta un edificator,
insultator si umilitor, dar din nefericire,peren si actual, extras din acest Memoriu,
extras, ce redd pozitia unui fruntas maghiar, publicatd in ziarul ,,Neamul
Romaénesc” din data de 24 martie1929.

Luarile de pozitie In contra existentei St.r.-c.a., sau a tot ceea ce este legat
de activitatea acestuia, nu se limiteazi la cele de mai sus amintite. In parlament
senatorul, Dr. Laurentiu Onea, deputatul prof. univ.I.C.Catuneanu, cer rezolvarea
neintarziata a acestei probleme, care prejudiciaza mai interese de stat. Se infirma,
de catre Secretariatul de Stat a Vaticanului, cu Nota nr. 516-1932 din 25
februariel932, semnata de Cardinalul Secretar de Stat Pacelli, cd Vaticanul
ar fi aprobat, in anul 1904, Statul romano-catolic ardelean, printr-o scrisoare
trimisa episcopului Majlath.

36. RECTIAFICJXRI FIRESTI iN CARTILE FUNDUARE,
5 PENTRU INLATURAREA INSCRISURILOR FALSE,
FACUTE SUB PRESIUNEA STATUSULUI, IN PERIOADA 1870-1919

Ministerul Cultelor autorizeaza Contenciosul din Cluj sa ceard
rectificarea tuturor inscriptiunilor frauduloase facute de St.r.-c.a. in cartile
funduare. In baza acestei autorizari Contenciosul regional din Cluj, face cu adresa
nr.1621-1932 a doua interventie la Judecatoria Urbana Cluj, Sectia Carti Funduare
— dupa prima interventie s-a rectificat c. f. 1450 Cluj, restabilindu-se starea
anterioara in favoarea vechiului proprietar ,,Fondul regnicolar de studii r.c.”
administrat de organele Statului Roman si nu ,, Fondul de Burse al St.r.-c.a.” asa
cum era inscriptiunea facuta dupa o adresd, nr.6605/14 iulie 1898 a Consiliului de
Directie al Str.-c.a. — ,cerand sa efectueze urgent rectificari, la numerele
topo:1908, 1429, 1434,728,390,6796,5696,2698,165 Cluj-Manastur,14Baciu, 6
Bagara, 20 Chintau.

In data de 8 aprilie 1932 Judecitoria Urbana Cluj, Sectia C.F. cu
incheierea nr.4191-1932 c.f., restabileste inscriptiunile initiale, adica starea cartii
funduare anterioare, asupra imobilele cuprinse in c.f. dupa cum urmeaza: nr.1908
din Cluj, nr.de ord.A.+1 si topo nr.1828 ; nr.1464 din Cluj, nr. de ord.A+1, 4-35;
nr.1443 din Cluj, nr.de ord.A+1 si nr.topo.108/2, 108/3 sub B7 ; nr.728 din Cluj,
nr.de ord. A+2 si nr.topo1824/1/1, 1824/1/2,1835/2 sub B7; nr.390 din Cluj, nr. de
ord.A+1 si nr.topo1827, sub B4 ; nr.165 a comunei Cluj-Manastur, nr. de ord.Al,
2,5-7,12, 13,19, 21-31, 38-40, 41, 44, 48, 50-56, 58, 60-62, 65-69, 71-80, 96, 97,
105, 107, 108, 110, 111; nr.14 a comunei Baciu, nr. de ord.A1,1-4, 8, 11-13,98, si
A+3-8, 10, 11, 13-20, 22, 24-32, 34-48, intabulate sub BS; nr.6, a comunei Baraga
nr. de ord.A 4, 7, 8, 12, 13, 23, 24, intabulate sub B7; nr.20 a comunei Chintau
nr.de ord.A+43, 49, 50, 52, 56, intabulate sub B31.



37. RELUAREA INTERPELARILOR PARLAMENTARE
iN PROBLEMA STATUSULUI

Deputatul 1.C.Catuneanu, revine printr-o noud interpelare, privitoare la
St.r.-c.a., accentuand ca aceastd chestiune care are un caracter ce priveste numai
Statul Romén — deci se exclud pentru rezolvarea acesteia, negocieri de orice
naturd cu Sf. Scaun — date fiind si implicatiile nefavorabile asupra sigurantei
Statului Roman, insistd sa se dea curs cererii pe care a formulat-o in interventia
din 25 martie 1932 prin a i se pune la dispozitie dosarele de la Directia Sigurantei
generale a Statului si de la Cabinetul III de Instructie al Tribunalului Cluj.
Precizeazd ca St.r.-c.a., prin intdbularea din 1898, fara sd faca dovada ca el este
proprietar, si-a insusit in mod abuziv bunurile publice, care fiind intdbulate pana
atunci ca proprietate a Fondului regnicolar de studii, Fondului regnicolar de burse
si a Fondului regnicolar religios, erau administrate de fostul Stat maghiar,
alimentand din veniturile lor necesitatile Universitatii din Cluj. Acum, in Statul
Roman, date fiind manoperele frauduloase ale St.r.-c.a. Universitatea este lipsita
de aceste resurse. Deoarece St.r.-c.a. nu are calitatea de persoand juridica, deci
nici dreptul de a functiona, cere guvernului sa ia masuri ca acesta sa inceteze orice
activitate.

38. PRESA STRAINA CONFIRMA DREPTUL ROMANIEI
DE-A DESFIINTA STATUSUL

Faptul cd in chestiunea St.r.-c.a., singurul in drept sa rezolve problema
este Statul Roman, este confirmat si de ziarul italian Giornale d’Italia care publica
(este reluat in ziarul Curentul din Bucuresti, in 19 mai 1932) urmatoarele:
,-..asupra problemei atiat de spinoasa si putin cunoscuta a Status-ului catolic
transilvinean. Intr-adevar existi in Transilvania un fel de simulacru de
constitutiune purtand acest nume, care Insa n-a fost niciodatd recunoscut nici in
Ungaria, nici de biserica catolica Tnainte de razboi si pe baza careia s-a desfasurat
o actiune contrarie intereselor statului si bisericii. Aceasta institutiune este unica
in lume §i nu este 1n regula nici cu religia catolica, fiind de inspiratie protestanta.
Ea constituie 1n prezent in Romania un stat in stat. Guvernul romén i-ar fi putut
oricind aplica legile rominesti, desfiintind-o fara a pune chestiunea pe teren
international. Din deferenta pentru Vatican si din dorinta de a da lumii civilizate
o noud dovada de toleranta, guvernul roman, Tnainte de a lua masurile de rigoare,
a socotit sd puna la curent Vaticanul, ardtdndu-i cd situatia aceasta nu mai poate fi
tolerata...”




39. INSTANTELE DE JUDECATA,CONFIRMA LIPSA
CALITATII DE PERSOANA JURIDICA A STATUSULUI

Despre lipsa calitatii de persoand juridica, a St.r.-c.a. s-au pronuntat si
instante de judecata.

Astfel, Judecitoria de Ocol Cluj, in Sentinta dati, in ziua de 5 mai
1932, in Dosarul nr.C.24187-1926: ,,constata intemeiatd exceptiunea dilatorie
ridicatd din oficiu in baza art.180, pct.6 pr.civ.,ca reclamantul_Statusul romano-
catolic din Transilvania, nu_are capacitatea de a sta in proces si in baza
art.182, pr.civ., stinge procesul.

In motivarea Sentintei, Judecatoria precizeaza: ,,Statusul romano catolic
din Transilvania,trebuia sa dovedeasca, ca este creata prin o lege a Statului romén,
sau, Intrucat sustine, cd a existat inainte de alipirea Transilvaniei la Vechiul Regat,
ca a fost recunoscutd de Statul roman prin o lege In mod expres ca persoana
juridica de drept public.

Reclamantul, Statusul romano catolic din Transilvania nu a dovedit
aceasta.

Legea pentru regimul general al Cultelor nu a recunoscut Statusul
romano catolic din Transilvania ca persoand juridicd de drept public, nici in
articolul VIII invocat de reclamant, nici 1n alt articol...... ,,Statusul romano
catolic din Transilvania nu a facut nici dovada, ca este aprobat de Minister statutul
sau. Nu este recunoscut Statusul romano catolic din Transilvania ca persoand
juridica, nici prin art. IX al Concordatului incheiat intre Statul Roman si Sfantul
Scaun. Statusul romano catolic nu a facut dovada, ca ar fi fost recunoscut ca
persoanad juridica de Sf. Scaun,- nefiind publicat in brosura acest document.”

Tribunalul Cluj, Sectia III-a, in sentinta datd in Dosarul nr.1223-1932 la
data de 7 octombrie 1932, in care reclamantul era St.r.-c.a. precizeaza referitor la
acesta:

,, In ce priveste motivul c¢i are capacitatea juridica de a sta in instant, cu
nimic nu a dovedit, cd la intentarea actiunii a avut aceasta capacitate, nu a dovedit
ca are personalitate juridica sau cd a fost recunoscutd prin vre-o lege.”

Tribunalul Cluj, Sectia I1I-a, urmare apelului reclamantului St.r.-c.a., ce
face obiectul Dosarul C.a. nr.1221-1932, in motivatia sentintei mentioneaza: ,,
Considerand ca astazi, in fata instantei de apel cu nimic mai mult reclamantul nu
si-a putut dovedi capacitatea de a se judeca, fie ca Stat romano-catolic, fie ca
Consiliu dirigent, fie chiar ca fundatiune de studii, intrucat nici una din aceste
institutii nu s-a putut dovedi a fi independenta, de sine statatoare, fie prin vreo
lege anterioarda dominatiei roméane, fie conformandu-se ulterior legilor acum in
vigoare in Romania....In Anuarele oficiale maghiare din anii 1915-1918, se vede
insd, cd Ministerul Cultelor aminteste Consiliului dirigent al St.r.-c.a., ca este o
dependintd a Ministerului. Sub actuala dominatie, dl. Ministru al Cultelor, N.
Iorga, prin o adresa cu data de 20 octombrie 1931, contesta St.r.-c.a., calitatea de
persoana juridica.”




Tribunalul Sibiu, Sectia II-a in Incheierea din data de 8 mai 1933 la
Dosarul nr. Ga. 2065-1931, referitor la capacitatea St.r.-c.a. de a sta in proces
precizeaza: ,,Statusul romano-catolic ardelean afirmat, ne fiind o organizatie de
cult,ce potrivit dispozitiunilor art. 11 din legea pentru regimul general al cultelor,
invocat deja, ar avea personalitate juridicd in cadrele episcopiei romano catolice
din Transilvania, in numele lui, nici episcopatul si nici episcopul, nu se poate
infatisa, ca reprezentant, el, adica Statusul ne avand indreptatire de a fi reprezentat
asa cum sunt: comunitdtile, parohiile, protopopiatele, manastirile, capitulele,
episcopiile, arhiepiscopiile si mitropoliile, fiindca, acest drept, potrivit normelor
de drept pozitiv, in care intra si cele de drept formal, in vigoare in Transilvania,
este al persoanelor, fie fizice, fie juridice, iar numitul Status romano-catolic
ardelean nu este nici una nici alta”

Evident, ca acestea nu sunt singurele instante de judecata care s-au
pronuntat sub aceastd forma referitor la calitatea de persoanad juridica a St.r.-c.a.,
adica, de a stabili cd aceastd alcatuire nu are personalitate juridica.

40. PERIOADA DE DUPA ANUL 1945, PANA iN ANUL 1990

neindestuldtor de documente, dupa ce am coroborat informatiile
din acestea, cu informatiile obtinute din modul in care s-au manifestat, toate
angrenajele ce aveau drept scop legalizarea prin orice mijloace a injghebarii ce se
cheama Statusul romano-catolic etc.?, nu pot trage decat fireasca si singura
concluzie: Statusul, in perioada 1945-1989 nu a existat!

41. O FIREASCA INTREBARE

Se pune — data fiind inlaturarea, prin cunoastere, a tuturor intimitatilor
existentei acestei unice si deloc benefica alcatuire pentru Statul Roman — fireasca
intrebare:

Perpetuarea metehnelor ale asa zisei democratii, dintre cele doud razboaie
mondiale care avea in slujba ei autoritdti — nu rareori josnice §i contrare
interesului nostru ca natiune, ca stat — de putine ori aplecate spre consolidarea
proaspatului Stat Roman Intregit, nu vor face s se perpetueze atitudini, luari de
pozitii si hotarari in discordantd, sau flagranta discordantd, cu firestile necesitati
de moment sau de perspectiva ale Statului Roman?

42. MINISTERUL CULTURII SI CULTELOR,
GERMENUL UNEI ASA ZISE STARI DE DREPT?

Incepand cu anul 1990, resorturi motivate politic si economic, au
determinat o nouad iesire pe scena vietii publice, dar sub alte denumiri, a Statului
romano-catolic ardelean (din Transilvania etc.).



Dupa cum reiese dintr-un prim(?) document care certifica existenta
acestei organizatii — dar s-ar parea cd numai in prima(?) lui varianta — acesta se
numeste Statusul romano-catolic. Renasterea acestei organizatii s-a facut, din
nefericire, tot datorita persistentei In timp a acelor — de neexplicat, de injositor de
obediente, de umile, de o crasd lipsd de consistentd morala si intelectuald —
personaje ce populeaza, la toate nivelele, din te miri ce motive, autoritatile din
Romania.

In acest context, Statusul romano-catolic, (in continuare St.r.-c.), obtine
prin mijloace, de mult si cu eficientd folosite — dar numai datoritd perpetuarii
prezentei in cadrul autoritatilor decizionale a unor personaje despre care am facut
referire mai sus — o precard stare de drept. Din informatiile pe care le detin,
Secretariatul de Stat pentru Culte din cadrul Ministerului Culturii si Cultelor,
detine, 1n principal, secretul, cu stragnicie ascuns, a punerii in viatd a acestei
alcatuirii care se cheama St.r.-c. Pentru ca numai aceea autoritate, fara calitate — In
contra cadrului legal, in vigoare la aceea datd, Legea nr.21/1924 pentru persoanele
juridice(asociatii si fundatii), care prevedea absolut clar, ca persoanele juridice de
drept public se creeazd numai prin lege, iar cele ca in cazul de fatd, se creeaza
numai prin decizii motivate a tribunalului civil in circumscriptia careia s-au
constituit — a putut sa elibereze un act, accentuez, fara acoperire de drept
(Ministerul Culturii si Cultelor nu avea calitate, iar Codul Canonic nu are putere
juridicd in chestiuni civile, deci nici in speta in discutie), care folosit in fata unei
autoritati incompetente, si dezinteresate, putea sa creeze ilegal o stare de drept. In
ideea de a-mi sustine cele de mai sus, stau marturie cele declarate de dl. Mihai
Marian Eftimescu, in sedinta Senatului din data de 6 iunie 2005, in legatura cu o
interpelare referitor la Statusul romano-catolic. Dupa ce afirma ca acesta nu
figureaza in evidenta Registrului national al persoanelor juridice, fara scop
patrimonial, precizeaza: ,,.ne exprimdm o ipoteza cd, undeva, in evidentele
Ministerului Culturii si Cultelor ar putea figura,..”

43. URMARILE ,,DOCUMENTULUI” EMIS
DE O AUTORITATE FARA CALITATE

Cu acel ,,document”, prezentat la, Directia Generald a Finantelor Publice
si Controlului Financiar de Stat a Judetului Cluj, cu functionari pe masura celor de
la ,,autoritatea” de unde provenea ,,documentul”, se obtine un Certificat de
Inregistrare Fiscald, pe numele Statusul romano catolic, cu domiciliul in Cluj-
Napoca pe str. Tuliu Maniu nr.5. In dreptul rubricii, Autorizatie, este inscris: Codul
Canonic 31/16272. Codul de inregistrare fiscala este, R 5435758, data emiterii
este 04.04.1994, iar la rubrica,data emiterii documentului este inscrisd, data de
19.04.1999.

Asa dar, in Roméania anilor 1990-2006, o autoritate centrala, emite
fara calitate, un ,,document”, ce ulterior se foloseste la o alta autoritate,
subordonata Ministerului de Finante, care emite, cu o dezinvoltura absolut
inconstienta, un act(Certificat de inregistrare Fiscald), urmare caruia, alte si



alte autoritati la fel de incompetente, se fac partase la devalizarea Statului
Roman, prin faptul ca au dat si dau in continuare curs cererilor — evident
fara nici o acoperire de drept — de ,retrocedare” formulate de aceasta
alcatuire care se cheama Statusul romano-catolic.

44. JUDECATORIA DIN MIERCUREA-CIUC
SI MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE,
FAC JOCUL DEVALIZATORILOR

Judecatoria Miercurea-Ciuc, in Dosarul nr.2179/2001, prin Sentinta
Civild nr.1515 din 1 august 2001, care este o rusine pentru tot ceea ce ITnseamna
justitie In Romania, bazandu-se pe nestiinta crasa a reprezentantilor Ministerului
Finantelor Publice, intuind si nestiinta functionarilor acelor autoritati in fata carora
se va folosi respectiva sentinta, se pronuntd dupa cum urmeaza:

»Admite actiunea civild a reclamantilor Arhidieceza Romano Catolica
Alba Tulia, cu sediul in municipiul Alba Iulia, str. Mihai Viteazul nr.21, jud.Alba
si Consiliul Arhidiecezei Romano Catolice Alba Iulia cu sediul in mun.
Miercurea-Ciuc, str.Petofi nr.57, jud.Harghita, ambele fiind reprezentate de dr.
Jakubinyi Gheorghe, domiciliat Tn municipiul Alba Iulia(str.?) nr.21, jud.Alba,
impotriva paratului Statul Roméan prin Ministerul Finantelor Publice cu sediul in
Bucuresti str. Apollodor nr.17, sect.5 si in consecinta:

Constata cd persoana juridicd Consiliul Arhidiecezei Romano Catolice
Alba lulia, cu sediul in mun. Miercurea-Ciuc, str. Petofi nr.57, jud. Harghita este
identicd cu persoana juridicd avand denumirea de Consiliul al Diecezei Catolice
de rit latin de Alba Iulia, care s-a infiintat prin Acordul incheiat la 30.05.1932
intre Sfantul Scaun si Guvernul Roman, privitor la interpretarea art.IX din
Concordatul de la 10.05.1927 prin transformarea institutiunii cunoscute sub
numele de Status Romano Catholicus Transylvaniensis sau de Statusul Romano
Catolic din Ardeal, sau Statusul Romano Catolic Cluj, ca fiind una si aceeasi
persoand juridica 1i revin atributiile, drepturile si obligatiile in virtutea
continuitatii de drept.”

Adica, in baza a doud suporturi juridice perimate, Concordatul din
anul 1927 si Acordul de la Roma din anul 1932, care cu Decretul nr.151 din 17
iulie 1948, au fost denuntate, se stabileste o stare de drept, respectiv de persoana
juridica si de continuator al Consiliului Diecezei Catolice de rit latin de Alba Iulia,
pentru Consiliul Arhidiecezei Romano Catolice Alba Iulia.

Este necesar a se preciza, cd niciodatd injghebarea tolerata, Status
Romano Catholicus Transylvaniensis sau Statusul Romano Catolic din Ardeal sau
Statusul Romano Catolic Cluj sau etc. nu a avut, calitatea de persoana juridica, asa
precum nu a avut aceasta calitate,nici In perioada 1927-1948, Consiliul Diecezei
Catolice de rit latin de Alba Iulia, deoarece era un simplu organ subaltern al
Diecezei, ale carui Decizii nu erau valabile si executorii decdt cu aprobarea
Ordinariului Catolic de rit latin de Alba Iulia, care era si administratorul tuturor




bunurilor ce-au fost administrate de ,,Statusul Romano-Catholicus
Transylvaniensis” (Art.Il, alin.1, din Acord).

Precizez ca in conformitate cu ArtIX. alin.2, din Concordat numai
Parohiile, Protopopiatele, Manastirile, Starostiile, Abatiile, Episcopiile, Mitro-
poliile si celelalte organizatii canonic si legal constituite, erau persoane juridice.

Deci, nici daca se face apel la cele stipulate in cele doua acte mai sus
enumerate, Consiliul, Statusul si Ordinariul nu erau persoane juridice. Aceasta
explica, de altfel, insistenta cu care in cuprinsul sentintei se repetd, pana la
saturatie, aceea calitate de ,,persoand juridica” pentru Consiliul Diecezei. Cat
priveste Hotararea nr.11 din luna februarie a anului 1991 a episcopului Balint
Lajos prin care s-a dispus reluarea activitdtii Consiliului Diecezei Romano
Catolice Alba Iulia, aceasta a fost si ramane ilegald deoarece nu a avut suport
juridic, actul prin care s-a constituit fiind din anul 1948 denuntat. In aceasti
situatie nici nu se poate discuta de un Consiliu al Arhidiecezei, care, vezi doamne,
este continuatorul Consiliului Diecezei si caruia cu atata usurintd i se aldtura
calitatea de persoana juridica, in cuprinsul sentintei.

In legitura cu aceasta sentinti mai este o problema, legati de nefirescul
domiciliu al sediului Consiliului Arhidiecezei Romano Catolice Alba Iulia, care
presupun cad fara motivatie reala, dar foarte bine motivatd prin ceea ce se
urmareste, are sediul la Miercurea-Ciuc si nu asa cum este firesc la Alba-Iulia.

Aceasta sentintd, care nu are nici un suport juridic si care prin continutul
el are un de necontestat caracter partizan, fara a omite sa subliniez, consecinte
deosebit de grave ce decurg din aplicarea ei, evident numai cu concursul
necunoscatorilor, interesatilor si a slugarnicilor, trebuie imediat anulata, la fel cum
trebuie anulate toate consecintele aplicarii ei. Singura utilizare care se poate da
unei sentinte de acest gen este de obiect de studiu.

45. JUDECATORIA DIN CLUJ-NAPOCA,
CONTINUA SERIA NEDREPTULUI

Sirul sentintelor fara de Justitie continua, mutandu-se numai in alta
locatie. In data de 24 noiembrie 2005, se depun la Judecitoria din Cluj-Napoca, in
numele Arhiepiscopiei Romano-Catolice din Alba-lIulia, actele necesare pentru
acordarea calitatii de persoand juridica Fundatiei ,,Statusul Romano-Catolic din
Transilvania”.

Motivatia infiintarii acestei fundatii este prezentatd, atdt in actul
constitutiv cat si in statutul acesteia:

,Aceasta fundatie este succesorul de drept in baza Sentintei Civile
nr.1515/1 aug.2001 a Judecatoriei din Miercurea-Ciuc, jud. Harghita al institutiei
care purta numele de ,,Status Romano Catolicus Transilvaniensis”, adicd Statusul
Romano Catolic din Transilvania — cu fonduri recunoscute prin art.V. din acordul
incheiat la 30 mai 1932 intre Sfantul Scaun si Guvernul Roman privind
interpretarea art.IX. din Concordatul de la 10 mai 1927, care si-a incheiat
activitatea n anul 1948. Apoi si-a schimbat numele in ,,Statusul Romano Catolic
din R.P.R.” aprobat prin Decretul nr.83 din 31 martie1951 al Prezidiului Marii



Adunari Nationale a R.P.R. prin care s-a aprobat regulamentul de functionare a
Statusului, inregistrat la Ministerul Cultelor sub nr.7879/1951, in fine in ,,Status-
Consiliul Arhidiecezei Catolice de rit latin din Alba-Iulia”.

Tot ceea ce se mentioneaza in paragraful citat mai sus, cu toate ca a fost
luat n considerare de instantd, cade in derizoriu, deoarece:

Sentinta civild nr.1515/1 aug.2001,nu valideaza existenta Statusului, nu
precizeaza ca Statusul(injghebare ilegald), are in Fundatia in discutie un succesor.
De altfel, in cuprinsul acesteia nu se face nici o referire la o asemenea fundatie;

O 1injghebare nerecunoscuta, Statusul, deci oficial inexistentd, nu poate
avea succesor legal.

Daca, asa cum se afirma in actul constitutiv si in statut, prin Decretul nr.
83/31 martie 1951 al Prezidiului Marii Adunari Nationale a R.P.R. s-a aprobat
regulamentul de functionare a Statusului, care a fost depus la Ministerul Cultelor
sub nr.7879/1951, de ce aceste documente nu figureaza in dosar ? Dar, chiar in
ipoteza ca documentele de mai sus, s-ar afla in dosar, nu se poate omite ca la data
respectiva, fiind in vigoare Legea nr.21/1924 pentru persoanele juridice(asociatii
si fundatii), in care se precizeaza:

Art.1:,,Persoanele juridice de drept public se creeaza numai prin lege.”

Art.3:,,Asociatiile si asezdmintele fara scop lucrativ sau patrimonial nu
pot dobandi personalitatea juridicd decat pe temeiul unei decizii motivate a
tribunalului civil in circumscriptia careia s-au constituit.”

Calitatea de persoana juridicd a Statusului se poate sustine, dovedi,
numai dacd existd o Lege prin care sa se fi atribuit calitatea de persoana juridica
de drept public sau o decizie motivata a tribunalului civil in circumscriptia caruia
s-a constituit. Cu toatd bundvointa, nu exista nici un suport juridic (Lege sau
Hotarare judecatoreasca), pentru a sustine, asa cum se afirma in statutul si actul
constitutiv al fundatiei, cd Statusul ar fi avut la data respectiva o existenta legala.

Si mai este un semn de intrebare. Ce se ascunde in spatele precizarii, tot
din actul constitutiv si statut:,,in fine in ,,Status-Consiliul Arhidiecezei Catolice de
rit latin din Alba-Iulia.”, deoarece aceastd combinatie, care evident nu este
legala,cautd sa asocieze, pentru inducere in eroare, doua alcatuiri ce legal nu
existd, cu atat mai mult nu poate exista coabitarea lor Intr-un singur organism.

Nu este oare firesc sd ma intreb cum de a fost posibil ca o instanta
judecatoreasca din Cluj-Napoca, sa-si insuseasca asemenea argumente ,,juridice”.

Se mai mentioneaza in statut si actul constitutiv, precum ca prin articolul
V. al Acordului s-ar fi recunoscut fondurile Statusului. Nimic mai neadevarat! Si
pentru a nu se strecura indoiala, redau continutul acelui articol :

,,Loate bunurile ce se gaseau la data de 1 ianuarie 1932 in posesiunea si
sub administratia acelui ,,Status Romano-Catholicus Transylvaniensis”, sunt
bunuri cu caracter ecleziastic si vor fi intrebuintate, conform destinatiunii lor
initiale, numai pe teritoriul actual al Diocezei Catolice de rit latin de Alba Iulia.

Dreptul de proprietate este si rdmane garantat, in conformitate cu
literele de Fundatiune, donatiune etc. in favoarea fondurilor respective, astfel
dupd cum wurmeazd: fondul de Religiune; fondul de Studii; etc...fondul
asigurarilor.

Aceste fonduri sunt de drept reprezentate de Ordinariul de Alba Iulia.




Acele drepturi nu pot fi nici instrdinate, nici grevate decat in conformitate
cu dispozitiunile dreptului comun ale Regatului Romaniei si cu prescriptiunile
Dreptului Canonic”

Cum este posibil ca o instantd judecatoreasca sa valideze existenta unei
persoane juridice, ce are ca suport de sustinere a necesitatii existentei documente
(act de constituire si statut) a caror continut sunt in contradictie cu realitatea
legala.

De ce Statusul are nevoie de o fundatie pentru administrarea si
intretinerea imobilelor care, se zice cd-i apartin, cand se cunoaste ca acest Status
nu are existenta legald si nu a fost de drept niciodata proprietar ?

Pentru ce fost proprietar, fundatia va face, ,,demersuri administrative si
juridice pentru retrocedarea bunurilor imobiliare i mobiliare.”?

46. STRADUINTELE SE CONCRETIZEAZA,
iIN TREI DOCUMENTE FARA DE DREPT

Luand in considerare, cele prezentate in legitura cu Statusul, dupad anul
1990, au fost obtinute de asa zisii urmasi de drept al acestuia, trei ,,documente”:

1.Documentul — eliberat de o autoritate fara calitate, care aproape cu
certitudine, astdzi poartd numele de Ministerul Culturii si Cultelor — urmare caruia
a aparut, in anul 1994(1999?) acel Status romano-catolic cu C.I.F. nr. R5435758,
cu sediul in municipiul Cluj-Napoca str. [.Maniu nr.5;

2.Sentinta civild nr.1515/1 august 2001 a Judecatoriei Miercurea-Ciuc.

3.Incheierea civila nr.5348/CC/2005, data in Sedinta camerei de consiliu,
a Judecatoriei Cluj-Napoca, in data de 25 noiembrie 2005, in baza careia, prin
fructificarea, fara de drept, a Sentintei civile nr.1515/1 august 2001, s-a dobandit
pentru Fundatia ,,Statusul Romano-Catolic din Transilvania, cu sediul in
municipiul Cluj-Napoca str.A.Einstein nr.2, calitatea de persoana juridica.

CAP. V. REVENDICARI ALE UNOR CE:[‘AIENI
ROMANI DE ETNIE MAGHIARA

Este de consemnat cd incepand cu anul 1867 realitatea etnicd din
Transilvania, Banat, Crisana, Satmar si Maramures a determinat pe cei ce-au
intocmit cartile funduare sa sprijine elementul etnic maghiar, chiar cu pretul
inlaturarii drepturilor statului, fapt ce a dus la inscrierea in cartile funduare, ca
proprietar, pe multi din chiriasii imobilelor respective.

Acest fapt a putut fi constatat cu ocazia verificarii, urmare cererilor de
restituire depuse, a dosarelor respective, din care lipseau sub diverse motive, in
majoritatea cazurilor absolut puerile, actele de dobandire a imobilului revendicat.



Evident, ca In asemenea cazuri, factorul subiectiv a fost determinant, in deciziile
ce s-au luat referitor la cererile respective.

1. INTREBARE FIREASCA

Autorititile in drept de a face LUMINA si DREPTATE in Roménia,
cand considera cd a sosit, sau va sosit timpul, ca evident in limitele cadrului legal,
sa se implice pentru a apara interesele Statului Roman in serviciul caruia, consider
ca acestea trebuie sa se afle ?

CAP.VL.CONCLUZII

1. GUVERNANTI INCOMPETENTI SI OBEDIENTI

Guvernele post decembriste, In principal cele conduse de primul-
ministru Adrian Nastase §i de primul-ministru Célin Popescu Tariceanu, necu-
noscatoare ale starii de drept, ale cultelor religioase maghiare, ale asa ziselor foste
proprietatii ale acestora,sau ale comunititilor (nu am inteles niciodata, ce
semnificd aceasta, deoarece comunitatile nu sunt subiect de drept) minoritatilor
etnice — adica a complicatelor realitati religioase din teritoriile in cauza , inclusiv
problemele legate de unele organizatii (ordine cdlugaresti, Statusul), mai mult
decat nelegale , si niciodatd proprietare a ceea ce astazi revendica — lipsite
totodata de simtul realului, profund marcate de un politicianism ieftin, urmarind
un iluzoriu si falimentar, pentru Tard, tel politic si obediente pe masura
necunostintelor, au reusit sa elaboreze si sa oficializeze — ma Intreb firesc, cine au
fost autorii, membrii executivului §i a Parlamentului, care au dat gir unor
asemenea acte pagubitoare — cateva, dar suficient de multe, acte normative, in
materia asa ziselor retrocedari a unor bunuri imobile care au ,,apartinut” cultelor
religioase s.a.m.d.,din Romania.

2. NU S-A FRUCTIFICAT EXPERIENTA
ALTOR TARI DE CE ?

In cazul elaborarii unor acte normative, de o mai mica importanta decat
actele normative care reglementeaza retrocedarea proprietdtilor, elaboratorii
acestora, In ideea de-a da un continut cat mai consistent, din punct de vedere



moral si juridic si pentru a fructifica, prin adaptare la situatia specifica din
societatea romaneasca, experienta altor legiuitori in acel domeniu, s-au inspirat
din actele normative, ale tarilor care au avut sau au de reglementat printr-un cadru
legal aceeasi problema. In cazul particular, al retrocedarii propriettilor, s-a ficut,
cu o premeditate criminala, abstractie de modul cum au tratat legiuitorii alte tari,
aceasta exceptional de importantd problemd. Nu s-a luat in considerare, din
motive lesne de iInteles, care se incadreaza in ceea ce se cheamad, subminarea
interesului national, modul 1n care, de exemplu, a considera ca este firesc sa
rezolve aceastd problemd — de importantd capitalda pentru orice Stat care-si
respectd Existenta Nationald — vecina noastra, Ungaria, care nu a ,restituit”
(corect: IMPROPRIETARIT), Bisericilor proprii, averea asa zisi a acelora,
deoarece izvorul acelor averi a fost munca Natiunii Maghiare, nu a Bisericilor, sau
nu numai a enoriasilor acelora.

Autoritatile din Romania, cu responsabilitati in domeniul in discutie, nu
cunosc, sau se fac c¢d nu cunosc, sau nu vor sd cunoascd, ca In Ungaria, legislatia
nu prevede retrocedari de imobile nationalizate, la fel ca si 1n alte state, cu vechi
stadii in ale democratiei, inclusiv din Europa si cd Bisericilor proprii le-au fost
,retrocedate”, ca recunoastere a contributiei acestora In promovarea si sustinerea
idealurilor maghiare, numai lacasurile de cult

Autoritatile din Romania, nu cunosc, sau se fac ca nu cunosc, sau nu vor
sa cunoascd, modul in care Italia, Franta si Spania, tari catolice prin excelenta, au
rezolvat problema Ordinelor calugéresti, inclusiv a ,,averilor acestora”, cu toate ca
ordinele erau ale lor, nu ale altora, dar, cu toate acestea nu puteau admite ca
activitatea acestora, deseori aducatoare de prejudicii intereselor statului, sa se
perpetueze.

3. ORGANIZATII ANTISTATALE SI DEVALIZATOARE,
OFICIALIZATE IN ROMANIA

Asa zisele ordine calugaresti catolice maghiare, care de altfel, in
majoritatea cazurilor,sau chiar in totalitate, sunt numai provincii sau case ale
ordinelor, precum si Statusul romano-catolic ardelean, cu toate ca au un trecut
impovarat numai cu actiuni antiromanesti §i constant uzurpatoare a drepturilor
statului in care au fiintat, sunt astazi, intr-o Romanie condusd de neaveniti si
impostori, recunoscute. Cazul Statusului, este cea mai eclocventa proba a
incompetentei tuturor autoritatilor care au gestionat sau gestioneaza vremelnic,
problemele ridicate in prezentul Studiu, deoarece functionarii ce fac parte din
acestea sunt, din pdcate, semidocti si incapabili sd discearnd, intre interesele
Statului Roman si interesele acelora care cu tenacitate isi desavarsesc opera de
devalizare a Statului Roman.




4. IN CADRUL AUTORITATILOR DIN ROMANIA,ESTE
SUVERANA CRASA NECUNOASTERE SI SUPERFICIALITATEA

Nici o autoritate (legiuitoare, administrativa, judecatoreasca, ministerul
public etc.), nu si-a pus problema legitimitatii existentei pe teritoriul Romanie, a
ordinelor calugaresti catolice maghiare si a Statusului romano-catolic ardelean.

Nici o autoritate (legiuitoare,administrativa, judecdtoreasca, ministerul
public etc..) din Romania nu si-a pus problema sursei sau surselor, imenselor averi
ale Bisericilor minoritare maghiare, ale ordinelor calugaresti catolice maghiare si
ale Statului romano-catolic(?).

Nici o autoritate (legiuitoare,administrativa,judecatoreasca, ministerul
public etc..) din Romania nu si-a pus fireasca, elementara, intrebare: cum este
posibil ca niste culte si ,,organizatii”, fard sa fi detinut calitatea de persoana
juridicd, au dobandit si au detinut in proprietate averi extrem de mari ?

Nici o autoritate publica (legiuitoare, administrativa, judecatoreasca,
ministerul public etc..) din Romania nu a fost nici cel putin interesata, sa ceara de
la Ministerul Culturii si Cultelor si de la autoritétile publice locale, sumele ce-au
fost alocate, In perioadele 1919-1940 si 1945-2000(2005) pentru sustinerea, din
banul public, a Bisericilor minoritare maghiare.

5. BUNURILE ASTAZI REVENDICATE,
SUNT DE DREPT ALE STATULUI ROMAN

Averile Bisericesti (ale cultelor: romano-catolic, reformat, luteran,
unitarian), care constau din biserici, locuinte pentru clerici,cladiri diverse, inclusiv
cele in care se desfasurau activitati scolare, terenuri intravilane si extravilane de
orice categorie de folosinta, mobilier, inclusiv cel sacru, etc., sunt intr-o majoritate
covarsitoare, constituite din danii regesti, fiind o proprietate publica deosebita, in
sensul destinatiei acesteia, nu o proprietate bisericeasca sau a unei comunitati(in
sens etnic, religios sau administrativ), deoarece daniile regesti aveau ca sursa
contributiile fiscale — ce constituiau avutul national comun — plitite de toti
cetitenii tarii, mai ales de iobagii romani si clericii roméni , care reprezentau
marea majoritate a populatiei.

Statul, nu numai ca a construit dar a si sustinut, pe mai departe acele
constructii, precum si activitatile specifice.

6. C{&RTILE FUNDUARE NU SUNT DOCUMENTE,
DE LUAT IN CONSIDERARE, IN CAZUL RETROCEDARILOR

Autoritatile de carte funduara nu aveau dreptul si ordone intibulari
de proprietati, de bunuri imobiliare pe numele Bisericilor si a corporatiilor



religioase in baza de contracte sau alte obligatiuni, care nu aveau aprobare
regala.

Procedura de carte funduara, nici nu constituie, nici nu anuleaza,
drepturi materiale.

Orice 1nscris 1n cartile funduare pe numele:

— Bisericilor ce fac obiectul prezentei, cu exceptia cazurilor(absolut
nesemnificative) in care bunurile din proprietatea lor au fost dobandite din donatii
particulare, cheta si alte modalitati specifice,

— Ordinelor calugaresti catolice maghiare,

— Statusul romano-catolic,

nu au nici cea mai vaga acoperire juridicd, deoarece Bisericile, exceptie
cazurile aratate, si Ordinele(nu aveau personalitate juridicd) erau numai
uzufructuare, bunurile fiind ale statului. In cazul Statusului, aceasta problema este
si mai clara : nu a fost decat o injghebare toleratd fara personalitate juridica, ca
atare, nu putea legal sa detind proprietati.

Marea majoritate a bunurilor — cu exceptia donatiilor din partea
particularilor, a sumelor stranse prin cheta de la enoriasi, sau alte modalitati de
acelasi fel — au ajuns in stdpanirea bisericilor prin falsificare de documente. Furtul
pios, daca vrem sa fim cinstiti, nu este numai un furt ordinar, este un fals si uz de
fals in Inscrisuri oficiale, neavand nici o legatura cu credinta in Divinitate.

7. STATUL ROMAN VS. STATUL ROMAN

Recunoaste niste organizatii(Ordinele calugaresti si Statusul), care de-a
lungul timpului s-au distins si printr-un antiromanism declarat §i practicat,
atribuindu-le totodata si calitatea de persoana juridica, cu toate ca statul pe care I-
au servit cu devotament — Ungaria — nu le-a recunoscut aceastd calitate, iar in
cazul Statusului, acesta a fost numai tolerat IMPROPRIETARESTE sau
DESPAGUBESTE(de fapt este tot improprietirire), prin transfer de munci
romaneasca, Biserica romano-catolica, reformata, luterana si unitariana, Ordinele
calugaresti catolice maghiare si Statusul romano-catolic(ardelean, etc.?), deoarece
bunurile pe care acestea le ,,revendica” n-au fost de drept in proprietatea acestora
niciodata.

Prin ceea ce face in acest segment al ,retrocedarilor”, Statul Roman,
practicd un mod original de autodesconsiderare, de sinucidere economicd, de
autodevalizare a patrimoniului public si 0 autosubminare a sigurantei nationale.




CAP.VII. PROPUNERI

iN VEDEREA INTRARII iN DREPTURI A STATULUI ROMAN,
PENTRU CA R];TROCEDARILE SA SE FAc{s PE BAZA DE TEMEI DE
DREPT, iN SCOPUL DE-A SE EVITA IMPROPRIETARIRI

1- Sistarea imediata, a procesului de restituire a proprietatilor catre
cultele religioase si catre organizatiile(ordinele calugaresti si Statusul) in
discutie, date fiind numeroasele lacune ale cadrului legal, care au generat,
genereaza si vor genera, daca nu se modificad — si datoritd necunoasterii de catre
autoritati, inclusiv de cele judecatoresti, a complicatelor chestiuni confesionale din
Transilvania — numeroase paradoxuri decizionale, toate in dezacord cu adevarul
istoric si cu adevarata stare de drept a revendicatorilor si a asa ziselor foste
proprietati ale acestora si avand drept consecinta, devalizarea Statului Roman;

2- Modificarea cadrului legal in materie, ludndu-se in considerare si
starea de drept, in decursul istoriei, a revendicatorilor, a bunurilor revendicate,
precum si realitdtile istorice confesionale din Transilvania.

3- Stabilirea prin lege, fara a se face rabat de la adevarul istoric si a
interesului Romaniei, nu al altora, mentinerea sau nu in viatd a ordinelor
cilugaresti catolice, precum si a stirii de drept a acestora. In ipoteza ci se opteazi
pentru mentinerea lor , acestea trebuie, prin lege, sd devind simple ordine
calugaresti catolice, cu totul altceva decat au fost in trecutul nu prea indepartat si
devotate Statului Roman. Nu se va admite subordonarea acestora unor organisme
strdine. Ordinele calugaresti trebuie limitate exclusiv la hotarele tarii, conducatorii
s1 membrii acestora sd fie numai cetateni roméani, cu domiciliul in Romania. Nu se
vor admite, nici in cazul acestora, revendicari de proprietati, deoarece de drept nu
au avut asa ceva niciodata.

4- Desfiintarea Statusului(Statului) romano-catolic(si a tuturor
variantelor acestuia), care oricum s-ar mai chema, ramane o injghebare unica , nici
canonica nici laica, nerecunoscuta de nici un organism al Bisericii catolice, cu atat
mai mult de Papa, dar care prin mijloace evident necurate, a ,,revendicat” si a
obtinut — in numele a nu stiu carei continuitdti, pentru ca Statul romano-catolic
ardelean, a carui continuator se considerd, asa cum am demonstrat, nu a fost decat
un organism tolerat in cadrul Ministerului de Culte din Ungaria, nu a avut
niciodata calitatea de persoana juridica iar proprietdtile despre care face atita caz
nu erau decat rezultatul unor faradelegi, pe care un simplu organism subaltern nu
avea dreptul sa le detind — numeroase imobile(cladiri, terenuri).

5- Desfiintarea asa zisilor urmasi ai Statusului, a caror principal scop
este de-a ,,revendica” asa zisele foste proprietdti ale Statusului.

6- Inventarierea Fondurilor publice in discutie si a patrimoniilor
acestora, asa cum acestea crau la data de 1 ianuarie 1867.

7- Scoaterea din masa bunurilor revendicabile a:

— bunurilor ce fac substanta Fondurilor publice;



— bunurilor ce au facut obiectul donatiilor regilor ungurii, a
principilor Transilvaniei, a imparatilor imperiului habsburgic;

— fructelor administrarii donatiilor mai sus enumerate;

— fructelor administrarii Fondurilor publice.

8- In ce priveste bunurile, pe care Bisericile, le considerd ci sunt
proprietatea lor, dupd ce in prealabil, din masa acestora se vor scoate donatiile
regilor unguri, donatiile principilor Transilvaniei si donatiile imparatilor
habsburgici si fructele acestor donatii, rdimane sa se restituie numai bunurile
dobandite din donatiile particularilor si eventual fructele acestora, numai bunurile
— ce-au fost dobandite din cheta de la enoriasi si prin alte modalitati specifice — si
fructele acestora, din care evident nu poate rezulta o masa consistentd de bunuri
revendicabile si restituibile, dar i acestea numai dupd o prealabild analiza, in care
se vor lua in calcul sumele consistente, cu care statele , inclusiv Statul Romén a
participat la sustinerea lor. Aceasta, deoarece este de neadmis ca banul public sa
devina un bun particular, din nestiinta, obedienta si alte calificative neonorante.

9- Modalitatea in care Ungaria a rezolvat aceasta problema — de
altfel simpla — cu propriile bisericii, este un exemplu mai mult decat de urmat.

10- Bunurile recuperate de la cultele religioase in cauza, de la ordinele
calugaresti catolice maghiare si de la Statusul romano-catolic(?), se vor aloca
fondurilor publice de studii, de religie, de burse si Invatatoresc al scolilor normale.

11- Fondul de studii, fondul de religie, fondul de burse si fondul
invatatoresc al scolilor normale, vor fi administrate de catre Ministerul Culturii si
Cultelor. Fondul de pensii invatatoresc al scolilor normale, se va administra de
Ministerul Muncii si Ocrotirilor Sociale, iar Fondul orfelinatului terezian din
Sibiu, se va da n administrarea Consiliului local al municipiului Sibiu;

12- Prima conditie pe care, un revendicator este absolut obligatoriu sd o
indeplineascd, este prezentarea, numai in original a documentului prin care,
autoritatea in drept sa stabileasca calitatea de persoana juridica, 1i atesta aceasta
calitate. Dacad aceasta calitate nu a fost dobanditda iIn Romania, revendicatorul
trebuie sa prezinte, documentul de recunoastere a calitatii de persoand juridica
romand, eliberat de autoritatea romand, in drept de-a emite un asemenea
document. Deci este necesara o reatestare, a acestei calitdti de o autoritate romana
in drept sa o faca.

13- Nu se vor putea revendica, in baza asa zisei calititi de continuator,
foste proprietati ale persoanei juridice, pe care revendicatorul pretinde ca o
continud, decat in cazul cultelor recunoscute de lege la data exproprierii. (Un caz
de acest gen este acela a St. r.-c.a., care are pana la aceastd datd nu mai putin de 2
continuatori. Fiecare dintre acesti revendica cate ceva, evident ceva ce nu a fost
niciodata de drept a St.r.-c.a. deoarece acesta de drept nu a existat niciodata si
cineva care nu este recunoscut nici nu poate sa detind proprietati)

14- Se vor putea revendica numai bunurile intrate In proprietatea
revendicatorului dupa data de la care i-a fost recunoscuta, calitatea de persoana
juridicd, conform paragrafului anterior.

15- Documentul, numai in original, pe care un revendicator, dintre cultele
religioase in discutie, 1l va putea depune 1n scopul de a-si sustine, dreptul de



proprietate asupra bunului revendicat, poate si trebuie sd fie numai, actul de
donatie din partea unui particular, persoana fizica.

16- In lipsa documentului de mai sus, sustinerea calititii de proprietar nu
se va putea face cu nici un alt document.

17- Este, absolut obligatoriu ca toate cererile de revendicare, sa fie
analizate de la ORIGINI. Adica, de la primul document original, din care sa
rezulte sursa resurselor financiare si materiale care au fost folosite la construirea
sau dobandirea bunului revendicat, precum si — foarte important — primul
proprietar, nu primul uzufructuar, neomitdndu-se a se face o confruntare intre
inscrisurile din cartea funduara si inscrisurile ce se regadsesc in vechile protocoale
de carti funduare, nu asa cum se procedeaza in prezent de incompetentele si
iresponsabilele noastre autoritati, indiferent de nivelul decizional, care, de
exemplu, pe baza unui simplu extras de carte funduard, care conform celor
demonstrate, nu poate avea in ,favoarea revendicatorilor’, ce fac obiectul
prezentei, decat inscrisuri fara acoperire de drept, rezultate ca urmare a traficului
de influentd, presiuni asupra functionarilor de la Cartea Funduara, falsul si uzul de
fals 1n inscrisuri oficiale. A nu se omite ca verificarile trebuie, in continuare
facute, din proprietar in proprietar, pana la cel ce revendica,si urmatorul si ca toate
inscrisurile din cartea funduara trebuie sa aiba, ca suport, un document original.
Lipsa documentului sau a documentelor, nu este un motiv de-a se accepta inscrisul
sau inscrisurile, din cartile funduare, date fiind, in primul rdnd numeroasele
fraude, descoperite in aceste inscrisuri, fraude de care se folosesc cu buna stiinta
asa zisii revendicatori, iar in al doilea rand, deoarece in foarte multe cazuri,
documentele au fost sustrase, cu premeditate, tocmai pentru ca in caz de nevoie sa
se poata face apel la argumente fortate( calamitati naturale, sustrageri, degradare
accentuata datorita a diferite imprejurari, conflicte militare, etc.), sau sa se accepte
un alt gen de ,,documente”, vezi doamne, la fel de ,,legale”, dar care au fost de o
asemenea maniera intocmite incat sa nu mai existe nici un dubiu asupra dreptului
de proprietate al revendicatorului.

Consider ca prin precizarea ce-a fost facuta in Art.VIII alin.3 din Acord:
»Rectificarea se va face conform dispozitiilor prezentului acord, tinind
seama de inscriptiunea initiala mentionata in cirtile funduare, in momentul
primei dobandiri”, se valideaza, inca odata, faptul ca in cartile funduare au fost
operate multe inscrisuri fara acoperire juridica.

Pentru a nu putea fi acuzat de pedanterie excesiva, sau de un exces de zel,
cu 0 anumita conotatie, cu permisiunea Dumneavoastra, Va prezint cazul fostului
Liceu regesc din Cluj-Napoca, situat pe str. M. Kogalniceanu la nr.2 care cu toate
ca a fost construit in anul 1821 din Fondul de studii, adica din fond public, asa
cum fara nici o posibilitate de contrazicere rezulta din ceea ce scrie in piatra pe
frontispiciul cladirii:

FRANCISCO 1 AUSTR. IMP. GEORGIO BANFFY GUBERN.
LYCEUM REGIUM E REDIT. FUNDI STUDI(ORUM) CATH(OLICORUM)
MAGNIFICENTIUS REAEDIF.

Este astdzi revendicat, fard nici o motivatie de drept, de Consistoriu
romano-catolic, Tn numele Arhiepiscopiei romano-catolice de Alba-Iulia.



18- Constituirea prin lege, a unei Comisii Speciale, investitd cu
autoritate decizionald, formatd numai din specialisti atasati cauzei nationale, din
care 1n primul rand trebuie sa faca parte cunoscatori ai istoriei cultelor religioase
din Ungaria, Principatul Transilvaniei, Imperiul habsburgic si Statul dualist
Austro —Ungaria, juristi specializati in problemele specifice spetei In cauza,
procurori, judecatori, reprezentanti din partea autoritatilor centrale si locale, care
sunt implicate in aceastd specificd si delicatd actiune de restituire. Din Comisia
Speciala, nu este permis sd faca parte, politicieni si persoane receptive la imixtiuni
din partea politicului.

Comisia Speciald, va verifica desigur, numai in cazurile ce fac obiectul
prezentei, toate dosarele de revendicari, trecute, prezente si viitoare. Dosarele in
care s-a dat solutia, vor fi reverificate, evident de catre Comisia Speciala,
indiferent de autoritatea, inclusiv cea judecatoreasca, care a solutionat cazul,
Comisia Speciald fiind investita sa initieze si sd monitorizeze, conform celor
legale, modul de cum se realizeazi punerea in aplicare a celor stabilite. In fiecare
caz in parte, dupa analizarea dosarului, va dispune dupa cum urmeaza: respingerea
dosarului, reanalizarea cererii dupa ce dosarul in cauza se completeaza cu
documentele cerute, aprobarea dosarului.

Practic, aceastda Comisie Speciald, cu atributii complexe si de mare
responsabilitate, va inlocui, actuala Autoritate Nationald pentru Restituirea
Proprietétilor, careia, din solutiile pe care le-a dat in dosarele instrumentate, nu 1
se poate imputa decat ca este absolut incompetenta fiind totodata si un instrument
foarte eficace Tn mana ,,revendicatorilor.”

19- Deoarece autoritatile locale, mai ales In aceastd problema extrem de
importanta dar si delicata, a retrocedarilor in discutie, dovedesc ca:

— sunt la fel de necunoscatoare ca autoritatile ce-au elaborat si aprobat
actele normative In materie,

— sunt supuse la diferite presiuni care influenteazd deciziile acestora in
sensul cd in numeroase dosare deciziile date, au iesit in intdmpinarea, fara putinta
de contrazicere, a interesului ,,revendicatorului”, prejudiciind astfel patrimoniul
public,

— In numeroase cazuri, din proprie initiativa, sprijina prin felurite moduri,
evident nelegale, cauza ,, revendicatorului”, aceasta tot i1n detrimentul
patrimoniului public,este absolut necesar ca autoritatilor locale sa nu se mai
bucure de competenta in aceasta problema.

20- Pentru a stavilii avantul unor ,,revendicatori” care cauta sa profite de
lacunele cadrului legal si de modul ,,ingaduitor” cu care unele autoritati considera
ca trebuie sa-si facd datoria, fac demersuri, cu buna stiinta, fara acoperire de drept,
folosind documente falsificate si alte mijloace inducatoare in eroare, pentru a intra
in proprietatea unor bunuri, precum si pentru membrii autoritatilor de decizie in
aceasta problema, care solutioneaza diferite dosare prin incédlcarea cu rea-credinta
a celor legale, este necesar a se aplica prevederile Codului Penal.

21- Deoarece, instantele de judecata, in extrem de rare cazuri au
judecdtori care sa cunoascd in profunzime, complicatele probleme legate de
proprietatile revendicatorilor 1n discutie, ceea ce atrage dupa sine vicierea grava a
actului de justitie, cu urmari dintre cele mai grave asupra patrimoniului public,



este necesarda o grabnica instruire specificA a acestora, de care trebuie sa
beneficieze obligatoriu si toti juristii si avocatii, implicati in astfel de cauze.

22- Deoarece, instantele de judecatd, realmente dau dovada de o de
neadmis necunoastere a actelor normative In vigoare, motivand hotarari
judecatoresti, avand ca suport de drept acte normative anulate de zeci de ani, care
nici la data la care se considera ca sunt in vigoare, nu au fost luate in considerare
de instantele de judecatd , se impune de urgenta sa se actioneze in acest sens, iar
anularea respectivelor sentinte, sa se faca cu celeritate. Prezentarea in detaliu a
unui asemenea caz a fost facuta in capitolul in care am tratat problema Statusului.

Daci nu se va proceda astfel, se vor oficializa IMPROPRIETARIRI,
adica transferuri de bunuri din patrimoniul public, la a carui constituire au
participat in principal romanii — iobagi si clerici — deoarece acestia formau marea
majoritate a populatiei Transilvaniei, Banatului, Crisanei, Satmarului si
Maramuresului. Adicd se va oficializa transferul de munca romaneasca, catre
cultele religioase — romano-catolic, reformat, unitarian §i luteran — care sunt
stradine de spiritul roméanesc si care s-au straduit, multe secole, sa ne
deznationalizeze, ca sd nu mai comentez staruinta ce-au depus pentru mentinerea
romanilor, intr-o stare economicd si culturald precard. Transferul de munca
romaneasca se va face si catre ordinele calugaresti catolice maghiare si Statusul
romano-catolic, daca nu se va solutiona aceasta problema, in armonie cu interesele
Statului Roman.

CAP.VIIIL IN LOC DE INCHEIERE

Autoritatile care aproba, din incompetenta ,,revendicarile”, adica in
majoritatea covarsitoare a cazurilor, a IMPROPRIETARIRILOR nu sunt
capabile, sa sesizeze, dispretul profund si desconsiderarea pe care o provoaca
tuturor ,,revendicatorilor”, faptul ca-si Insusesc, cu o seninatate infantila,
debordanta, documente ce se disting nu prin corectitudine ci prin purtarea cu
nerusinare a consecintelor falsului si a uzului de fals in Inscrisuri oficiale, a
traficului de influenta, s.a.m.d.?

Sunt nevoit sd ma mai intreb, cum de persoanele care prin functiile pe
care le detin, fiind obligate sd apere si interesele Statului Roman, nu au nici cel
mai mic interes de a-si indeplini aceasta obligatie si nici cel putin, mandria de
sine, de-a nu se lasa batjocorite, complacandu-se totodatd in conditia de sluga
umild, a unor ,,revendicatori” verosi care n-au, in marea majoritate a cazurilor,
nici cel mai mic drept de-a revendica ceva?

Sunt de asemenea indreptatit, sa-mi exprim totala dezaprobare, fatd de
neangajarea, Academiei Romane, a Institutelor de Istorie sau a istoricilor ca
persoane independente, in actiunea de combatere a devalizarii Statului Roman,
prin luarea de atitudini publice in contra deciziilor iresponsabile, ale celor mai
inalte autoritdti din Romania, ale autoritatilor administrative locale si ale
autoritatilor judecatoresti.



Este de asemenea inadmisibil,ca intelectualitatea din Romania, atata cat
mai este, sd priveasca ca simpld spectatoare, actiunile ce sapd la temelia
Statalitatii Romane.

Imi este nespus de greu, dar realitatea in care traiesc, nu ma lasa sa omit a
va aduce la cunostintd o anume afirmatie, din pacate intristator de adevarata,
facutd de un fruntas catolic ardelean, ce-a fost publicatd in ziarul ,,Neamul
Romanesc” din data de 24 martie 1929, de catre fostul subsecretar de stat, in
Ministerul Instructiei Stefan Metes si a carei veridicitate, se regdseste, in cele ce-
ati lecturat: ,, E adeviarat ca se agita aici tot mai mult chestia catolica. Nu fiti
ingrijorati, cici noi suntem oameni cu experienta si diplomati. Ne dim foarte
bine seama in ce tarid traim si cu ce oameni avem de lucru. Trebuie sa
recunoastem, bine inteles numai intre noi, ca situatia noastra e dificila si e in
defavorul nostru. Norocul nostru e faptul, cid la Bucuresti nimeni nu e
lamurit asupra rostului Bisericii catolice, iar cuvantul Romanilor ardeleni nu
e prea luat in seama. intre guvern si opozitie nu e nici o intelegere, ci
dusmanie feroce. Unii se ocupa cu intirirea materiala a partidului, iar ceilalti
vrea rasturnarea Guvernului. Chestii, fie chiar nationale, nu sunt, sa-i poata
uni, i aceasta, spre binele nostru. Vedeti, in Ungaria asa ceva n-a existat nici
odata. Cand era vorba de interese nationale, ura intre partide inceta. Aici
chiar daca Guvernul ar vrea sa aduca o lege pentru a micsora situatia
materiala si culturald a catolicilor, fiti sigur, cd opozitia va lupta cu
inversunare contra Guvernului, servindu-ne pe noi. Am intervenit la Papa ca,
atunci cind problema catolici va fi acutid, Nuntiul papal si inceapa
tratativele cu Guvernul roman pentru Concordat. Si faptul acesta va usura
situatia noastra foarte mult. Unde mai puneti ca fratii romani uniti ne dau tot
sprijinul, prin arhiereii lor, ca biserica noastra sa nu fie infranta, caci aceasta
va insemna si micsorarea votului lor in Statul roman. Rezervim la urma cel
mai puternic argument, daca imprejurarile si oamenii amintiti nu ne vor
putea ajuta, cum dorim. NU UITATI CA TRAIM INTR-O TARA
ORIENTALA, unde BANUL ARE PUTEREA SUPREMA. Noi VOM
JERTFI, daca trebuie, ZECI DE MILIOANE pentru a salva situatia
materiala si culturald a Bisericii noastre, care e insisi mantuirea poporului
maghiar de aici si pot sa va asigur, ca izbanda noastra va fi deplina”.

Ceea ce v-am redat mai sus este cruda realitate a timpurilor nu demult
trecute, dar care se potriveste — spre rusinea tuturor acelora,care au participat si
participd,ca parlamentari sau ca si guvernanti, indiferent de rangul autoritatii
administrative, la rezolvarea treburilor Statului — ca o manusa, timpurilor
prezente.

Si pentru a nu se ramane cu impresia, cd am un mod patologic de-a privi
si de-a interpreta realitatea o s ma rezum in a va prezenta cazul liceului asa zis
franciscan conventual(minorit) din Simleul-Silvaniei.

Acel liceu, condus de Ordinul calugaresc franciscan conventual, cu
scopul de-a maghiariza pe romanii dintr-un intins teritoriu,a fost ridicat din
resursele financiare ale fostului Stat maghiar, pe terenul pus la dispozitie de catre
orasul Simleul —Silvaniei. In anul 1919, a fost luat, asa cum era firesc, in stipanire
romaneascd, devenind liceul ,,Simion Barnutiu”. Dupa 12 ani Ordinul



Franciscanilor conventual, intenteaza proces Statului Roman in scopul de-a
recupera acest liceu. Contrazicand evidenta, in doar cateva luni, Ordinul obtine
castig de cauza, inclusiv la Curtea de Apel din Oradea. Statul Roman a fost
condamnat la plata chiriei pentru perioada de 12 ani si la evacuarea liceului. Prin
urmare, un agezamant destinat educatiei, edificat din resurse publice, pe teren
public, care firesc trebuia sa revind Statului Roman ca succesor al Statului dualist
Austro-Ungaria, fard nici cea mai firavd motivatie de drept, este smuls, din
domeniul public si oferit pe tava reclamantilor.

Care este partea nevazutd, a acestei nelegiuiri ?

Procesul a fost pus la cale de fostul prefect al judetului Salaj, dr.Victor
Ghetie, care si-a luat partasi la aceasta ,,afacere”, ca avocati, pe deputatul roman,
dr.A.Pordea si pe fostul ministru ,,roman”, C.Xeni.

Si pentru ca si cele mai banuitoare persoane sa fie convinse,de cele de
mai Tnainte afirmate, va citez din scrisoarea adresatd, in data de 25 iulie 1934, de
Provincialul Bonaventura Pazsitny catre nuntiul papal : ,, Initierea procesului n-a
pornit de la noi, la aceasta ne-au determinat altii, si anume functionarii din
Minister, nu atat pentru binele nostru, cat pentru binele si folosul lor”. Despre ce
folos este vorba, reiese din scrisoarea pe care prefectul amintit o adreseaza
Provincialului ordinului minorit, prin care isi ofera serviciul, de-a castiga liceul in
favoarea Ordinului, in schimbul a 60% din valoarea acestuia.

In final nu s-a dat castig de cauzi Ordinului deoarece Inalta Curte de
Casatie prin Decizia nr.789/13 mai 1935, da verdictul firesc.

Inainte de-a incheia prezentul Studiu, este necesar si nu omit a preciza,
ca daca se extind cele constatate la Intregul teritoriu in discutie, fard a fi necesar
un exercitiu de inteligenta deosebit, se va putea aprecia anvergura consecintelor —
in contra domeniului si interesului public — create de un cadru legal superficial
elaborat, pus in aplicare de autoritati, a caror functionari sunt necunoscatori, sunt
superficiali, sau intentionat rau voitori.

Si daca la cele prezentate se mai adauga, si chestiunea legatd de modul in
care, fard nici o motivatie reald, se Tmproprietdresc — in detrimentul celorlalti
cetateni romani — cu suprafete imense de paduri, urmasii fostilor graniceri care
aveau composesorate de paduri, deci numai drept de folosintad indiviza si nu drept
de proprietate indiviza, ne putem usor imagina anvergura acestei actiuni de
devalizare a Statului Roman si consecintele, in timp prezent si viitor pentru Tara.

Probabil, ca in aceeasi manierd se trateaza si cererile optantilor si
inamicilor de razboi, precum si a urmasilor acestora, care nu ma indoiesc, ca stiu
sa profite de crasa necunoastere si obedienta autoritatilor de decizie(parlament,
guvern, administrative centrale si locale, justitie).

Mai este loc si timp, pentru indreptarea nefirescului si a nedreptului,
precum si pentru a pune in locul acestora adevarul si dreptatea, in scopul de-a
intra in drepturile sale, munca romaneascd si Statul Roman. Dar pentru aceasta
este nevoie de-a se da curs indemnului rostit de 1.C.Bratianu, in ziua de 6 iulic a
anului 1870 in Parlament : ,,in politica, Tnainte de toate, sd fim Romani.”

Cluj-Napoca,
11 martie 2006 Corneliu Pop
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5.- Bunurile astdzi revendicate sunt de drept ale Statului Roman.
6.- Cartile funduare nu sunt documente de luat in considerare, in
cazul retrocedarilor.
7- Statul Roméan vs. Statul Roman.
VIL Propuneri........ ..o i e e e 57
in vederea intrarii in drepturi a Statului Roman, pentru ca retrocedarile si se faci pe baza de
temei ge drept in scopul de-a se evita improprietariri.
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